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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Iwona Koper

SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Krzysztofa W.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej "Starowka"

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 5 listopada 2010 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 marca 2009 .,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad pierwszej instancji oddalit powddztwo o zaptate odszkodowania,
dochodzonego przez powoda uprawnionego z tytutu spotdzielczego prawa do
lokalu uzytkowego. Ustalit, ze powdd zawart ze spotkg Zabkg S.A. umowe najmu
przedmiotowego lokalu uzytkowego, a wobec faktu, ze pozwana ostatecznie
zgodzita sie na sprzedaz alkoholu w lokalu nalezgcym do powoda tylko na okres
1 roku, to spotka Zabka S.A. odstgpita od wykonania umowy najmu tego lokalu,
tagczacej jg z powodem. W ocenie Sadu | instancji dziataniom pozwanej nie mozna
zarzuci¢ bezprawnosci, a tym bardziej winy, a nadto brak jest normalnego zwigzku
przyczynowego pomiedzy dziataniami pozwanej a szkodg powoda, a to wytgcza

odpowiedzialnos¢ pozwanej na podstawie art. 416 k.c.

Apelacje powoda oddalit Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 19 marca 2009 r.
W ocenie tego Sadu niezasadnym byto przyjecie, ze miedzy powodem a spotkg
Zabka Polska S.A. doszto do zawarcia umowy najmu przedmiotowego lokalu,
poniewaz jej zawarcie miato nastgpi¢ po uzyskaniu od Spoétdzielni zgody na
sprzedaz napojow alkoholowych. Nadto Sad ten ustalit, ze brak jest dostatecznych
dowodow, aby przeszkodg do wydania zezwolenia na sprzedaz alkoholu byto
usytuowanie w tym samym budynku kaplicy modlitewnej Zwigzku Wyznania
Swiadkéw Jehowy w Polsce, skoro uzasadnienie uchwat organéw spétdzielni nie

nawigzujg do tej kwestii.

Sad Apelacyjny uznat, ze w powyzszym stanie faktycznym ocenianym na
podstawie art. 416 k.c. brak jest bezprawnosci dziatania pozwanej spétdzielni.
Nadto stwierdzit, Zze od decyzji organdéw spotdzielni mozna sie odwotaé
w postepowaniu wewnatrzspétdzielczym, a nastepnie sgdowym i w tym trybie
powod mogtby kwestionowaé zasadnos¢ odmowy udzielenia zgody. Tymczasem
powdd nie wykazat, aby w trybie prawem przewidzianym skutecznie wzruszyt
uchwate Rady Nadzorczej nr 45/2006 r. z dnia 28 sierpnia 2006 r., uznajgcg za
bezskuteczng skarge powoda na decyzje Zarzadu z dnia 5 czerwca 2006 r.
odmawiajgcg zgody na prowadzenie sklepu ogélnospozywczego. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego w niniejszym postepowaniu Sad nie jest witadny badac prawidtowosci

decyzji organdéw Spotdzielni, skoro mogg by¢ one kontrolowane w odrebnym trybie.



Zarazem Sad ten uznat, Zze nie mozna zarzucacC bezprawnosci, poniewaz zadnych
dziatan Spoétdzielni nie mozna zakwalifikowacC jako sprzecznych z prawem lub
zasadami wspotzycia spotecznego, natomiast argumentacja powoda powinna by¢
rozwazana w postepowaniu wewnatrzspotdzielczym, a wiec nie w niniejszej
sprawie. Zdaniem Sadu odwotawczego nie jest on wiadny skontrolowac w niniejszej
sprawie prawidtowosci wydanych uchwat, a zatem wobec braku bezprawnosci
dziatania spotdzielni bezprzedmiotowe jest rozwazanie pozostatych przestanek

dochodzonego roszczenia.

Skarga kasacyjna powoda, zaskarzajgca w catosci wyrok Sadu
Apelacyjnego, oparta zostata na obu podstawach kasacyjnych. W ramach pierwsze;j

podstawy skarzgcy zarzucit naruszenie:

- art. 416 k.c. przez przyjecie, ze dochodzenie roszczenia odszkodowawczego
wobec Spotdzielni jest mozliwe dopiero po wyczerpaniu postepowania

wewnatrzspotdzielczego;

- art. 18 ust. 6 pkt 3 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu
w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi wskutek przyjecia, ze
Spotdzielni przystuguje prawo wyrazenia zgody na sprzedaz napojow
alkoholowych, podczas gdy prawo to przystuguje organom samorzgdu
terytorialnego;

- art. 12 ust. 2 i art. 14 ust. 5 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r.
0 wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi poprzez
przyjecie, ze ustanowienie prawa wasnosciowego do lokalu uzytkowego na
rzecz Zwigzku Wyznaniowego jest wystarczajgcg przestankg do

ograniczenia korzystania z innego lokalu.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie art. 233 §
1 k.p.c. przez dokonanie btednych ustalen faktycznych, a zatem btedng ocene

dowoddw i niewyjasdnienie wszystkich istotnych dla sprawy okolicznosci.

Skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego
go wyroku Sgdu pierwszej instanciji.



Strona pozwana w pismie procesowym z dnia 14 lipca 2010 r., btednie
nazwanym ,odpowiedz na skarge kasacyjng” z uwagi na uchybienie terminowi do
wniesienia takiej odpowiedzi okreslonemu w art. 398" § 1 k.p.c., wniosta

0 oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastugiwata na uwzglednienie wobec trafnosci jednego
z zarzutdw mieszczgcych sie w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej, co jednak
na obecnym etapie postepowania w niczym nie moze przesgdzac¢ o ostatecznym

wyniku rozstrzygniecia tej sprawy.

Oczywiscie nieuzasadniony okazat sie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
oparty na twierdzeniach skarzgcego dokonania przez Sad btednych ustalen
faktycznych w nastepstwie btednej oceny dowodow | niewyjasnienia wszystkich
istotnych dla sprawy okolicznosci faktycznych. O bezzasadno$ci tego zarzutu
przesadza przepis art. 398° § 3 k.p.c., z mocy ktérego podstawg skargi kasacyjnej
nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw Ilub oceny dowodow.
Konsekwentnie i zgodnie przyjmuje sie zatem w judykaturze, ze przepis art. 233 § 1
k.p.c. nie moze w ogdle wypetni¢ podstawy kasacyjnej z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.
(postanowienie SN z dnia 20 lutego 2008 r., V CSK 512/07, niepubl.; postanowienie
SN z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 76; wyrok SN
z dnia 26 kwietnia 2006 r. V CSK 11/06, niepubl.). Ponadto powdd nawet nie
wyartykutowat zarzutu, aby twierdzone przejawy naruszen art. 233 § 1 k.p.c. mogty
mieC istotny wptyw na wynik sprawy, a tylko stwierdzone naruszenia przepisow
procesowych wywotujgce taki wiasnie skutek stanowig o wystgpieniu drugiej

podstawy kasacyjnej z mocy art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Wobec braku podstaw do uznania wystgpienia drugiej podstawy kasacyjnej,
oceny zarzutdbw naruszenia prawa materialnego nalezato  dokonac
z uwzglednieniem stanu faktycznego bedgcego podstawg rozstrzygania dla Sadu

drugiej instancji.

W tym stanie rzeczy zasadny okazat sie zarzut naruszenia art. 416 k.c.
wobec co najmniej przedwczesnego przesgdzenia o braku podstaw do jego

zastosowania, a to w nastepstwie wewnetrznie sprzecznych stanowisk wyrazonych



w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku co do istnienia bgdZz braku bezprawnosci
dziatah organdbw pozwanej Spoétdzielni i uprzedniej mozliwosci badania tej
okolicznosci w postepowaniu sgdowym lub tez istnienia wytgczenia uprawnien
Sgdu w tym przedmiocie. O istnieniu takiej wewnetrznej sprzecznosci
w argumentacji Sgdu odwotawczego swiadczy stwierdzenie tego Sadu, Zze
zasadnos¢ odmowy zgody organdéw spotdzielni na sprzedaz alkoholu w lokalu
uzytkowym powoda mogtby  on bada¢ w trybie postepowania
wewnatrzspotdzielczego, bo sad nie jest wladny badaé prawidtowosci uchwat
podejmowanych przez organy spotdzielni, ktore to uchwaty mogg by¢ kontrolowane
w odrebnym trybie, przy rownoczesnym zarazem stwierdzeniu Sgdu Apelacyjnego,
ze pozwanej Spotdzielni nie mozna zarzuca¢ bezprawnosci, poniewaz zadnych jej
dziatah nie mozna zakwalifikowac¢ jako sprzecznych z prawem bgdz zasadami
wspotzycia spotecznego. Nastepnie Sgd Apelacyjny wyraznie wrecz stwierdza, ze
nie jest wiadny skontrolowa¢ prawidtowosci wydanych uchwat jako przestanki

rozstrzygniecia, by zaraz po tym ,..w zwigzku z tym...” przesgdzi¢ o braku
bezprawnosci dziatania pozwanej Spoétdzielni, co czyni bezprzedmiotowym

rozwazanie pozostatych przestanek dochodzonego roszczenia.

W tej sytuacji, w przedstawionej wewnetrznej sprzecznosci stanowiska Sadu,
co do istnienia lub braku bezprawnosci zachowan pozwanej, w sytuacji rozbieznych
poglgdéw Sadu, co do jego kompetencji w przedmiocie badania tej przestanki
w ptaszczyznie podejmowanych przez organy pozwanej Spoétdzielni uchwat, co
najmniej przedwczesnym byto stanowcze przesgdzanie o braku podstaw do

zastosowania art. 416 k.c.

Zwazy¢ bowiem nalezy, ze z mocy art. 32 § 1 ustawy z dnia 16 wrzes$nia
1982 r. — Prawo spoétdzielcze (Dz. U. 2003 r., Nr 188, poz. 1848 ze zm.)
postepowanie wewnatrzspétdzielcze przewidziane statutem spétdzielni ma
charakter fakultatywny, a z mocy art. 32 § 3 tej ustawy postanowienia statutu
dotyczgcego tego postepowania nie mogg ogranicza¢ dochodzenia przez cztonkdéw
ich praw na drodze sadowej. Co wiecej, ustawodawca zaktada nawet
dopuszczalnos¢  réwnolegtego  zaskarzania  uchwat w  postepowaniu
wewnagtrzspotdzielczym i sgdowym, przewidujgc w takiej sytuacji umorzenie

pierwszego z wymienionych postepowan. Oznacza to zatem kontynuacje wéwczas



wytgcznie postepowania sgdowego w przedmiocie oceny zgodnosci z prawem
uchwaty organu spotdzielni, a zatem i dokonania w tym sgdowym postepowaniu
oceny bezprawnosci zachowania tej osoby prawnej jako dziatajgcej poprzez swoje

organy.

W judykaturze wyrazono jednoznaczne stanowisko o braku stosunkow
spotdzielczych sprzeciwiajgcych sie stosowaniu wprost przepisow k.c., co sprawia,
ze w sprawach ze stosunkéw prawnych nieuregulowanych w Prawie spétdzielczym
przepisy k.c. w zasadzie stosuje sie wprost, chyba ze wystepuje wyrazne odestanie
do stosowania innych ustaw (zob. wyrok SN z dnia 17 wrze$nia 2008 r., Ill CSK
79/08, niepubl.). Oznacza to, ze z mocy art. 416 k.c. takze spotdzielnia jako osoba
prawna jest zobowigzana do naprawienia szkody, jezeli zostata ona wyrzgdzona
z winy statutowego organu spoétdzielni, prawidtowo powotanego i umocowanego do
dziatania, a takze dziatajgcego w granicach swych kompetencji. Oparcie
odpowiedzialnosci osoby prawnej w art. 416 k.c. na winie jej organu nie oznacza
jednak aby szkoda byta nastepstwem zawinionego zachowania wszystkich
cztonkdéw kolegialnego organu, a wystarczajgce jest zawinione zachowanie jednej
z tych osob, jesli tylko dziatata ona w wykonywaniu funkcji tego organu (v. wyrok
SN z dnia 5 grudnia 2007 r., | CSK 304/07, niepubl.).

Wobec braku w uzasadnieniu zaskarzonego o wyroku jednoznacznych
i stanowczych ustalen w przedmiocie bezprawnego zachowania organow
pozwanej Spotdzielni przy podejmowaniu kwestionowanych przez powoda uchwat,
co najmniej przedwczesne byto stanowisko Sgdu Apelacyjnego o braku podstaw do
zastosowania art. 416 k.c., co oczywiscie na tym etapie postepowania nie

przesgdza takze o tym, aby takie podstawy istniaty.

Chybione natomiast okazaty sie zarzuty naruszenia w skardze kasacyjnej
przepisow ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. 2007, Nr 70, poz. 473). Skarzacy nie
wskazuje w skardze kasacyjnej ani na konkretne przejawy ich naruszenia (btedng
wyktadnie czy niewtasciwe zastosowanie), ani tez nie zamieszcza w uzasadnieniu
skargi kasacyjnej zadnej pogtebionej argumentacji majgcej wskazywaé na czym

miatoby polega¢ zarzucane naruszenie tych przepiséw, co przesgdza o tym, ze



sformutowane we wstepnej czesci skargi kasacyjnej zarzuty wymykajg sie spod
kontroli Sgdu Najwyzszego. Rowniez w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
Apelacyjny ani nie dokonuje wyktadni przepisow wskazanej ustawy, ani tez nie
wypowiada sie w kwestii ich subsumcji co takze przesgdza o bezzasadnosci

zarzutOw naruszenia przepisow tej ustawy wskazanych w skardze kasacyjne;.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398 § 1

k.p.c., a o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 108 § 2 k.p.c.



