Sygn. akt | CSK 117/06

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa A. W. i D. S.-W.

przeciwko T.J.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 czerwca 2006 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w W. z dnia 27 pazdziernika 2005 r., sygn. akt | ACa .../04,

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Petnomocnik powodéw wniést skarge kasacyjna od wyroku Sadu
Apelacyjnego w W., w ktorej uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania — zamieszczone w uzasadnieniu skargi kasacyjnej — polega na
stwierdzeniu, ze ,wobec tego, iz zaskarzone orzeczenie wskazuje na potrzebe
wyktadni wyzej opisanych przepisow prawnych, ktorych stosowanie wywotuje
rozbiezno$ci w orzecznictwie, skarga kasacyjna zastuguje na przyjecie do

rozpoznania”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. stanowi, Zze skarga kasacyjna powinna
zawiera¢ wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Przytoczone
wymaganie stanowi jeden z elementow istotnych (konstrukcyjnych) skargi
kasacyjnej, ktéorego niedochowanie powoduje, ze skarga jest dotknieta brakiem

nieusuwalnym i podlega odrzuceniu a limine.

Wymaganie uzasadniania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nawigzuje do instytucji przedsgdu, uregulowanej w art. 398° k.p.c.,
i stanowi jej dopetnienie. Jest to zatem obowigzek natozony na skarzgcego
polegajagcy na wykazaniu argumentdow przemawiajgcych za tym, aby skarga
kasacyjna zostata przyjeta do rozpoznania w trzeciej instancji. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze spetnieniem tego obowigzku nie jest przedstawienie dowolnych
argumentow uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, istotnych

tylko w ocenie samego skarzgcego.

Uzasadnienie omawianego wniosku, ze wzgledu na zwigzek z przedsgdem,
musi scisle nawigzywaé do przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. To oznacza, ze wnoszgcy skarge kasacyjng
powinien wykaza¢ — w formie wyodrebnionego wywodu prawnego — ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna



jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05 niepubl.).

Przytoczona treS¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
powodow do rozpoznania nie daje podstaw do uznania, ze skarga spetnia
wymaganie przewidziane w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. Powotujgc sie na potrzebe
wyktadni ,wyzej opisanych przepiséw prawnych” wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, skarzgcy nie wskazali orzeczen, ktére — ich zadaniem —
Swiadczg o istnieniu podniesionej rozbieznosci w judykaturze. W konsekwencji nie
jest mozliwe ustalenie, czy zawarte w uzasadnieniu wniosku okolicznosci —
nawigzujgce do przestanki za art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. — rzeczywiscie zachodzg. Tej
oceny nie zmienia fakt, ze w sprawie zapadty odmienne rozstrzygniecia.
Rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdow, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., nie
moze by¢ bowiem utozsamiana — jak wyjasnit Sad Najwyzszy w postanowieniu
zdnia 24 kwietnia 2003 r., I PK 557/02 (OSNP 2003, nr 15, poz. 1) -
z rozbieznoscig w sposobie interpretacji lub stosowania prawa przez sad pierwszej

instancji oraz sad drugiej instancji w zwigzku z orzekaniem w tej samej sprawie.

Z przedstawionych powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji
postanowienia (art. 398§ 3 k.p.c.).



