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POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie ze skargi L. S. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2005 r., wydanego w sprawie

Zz powodztwa L. S.

przeciwko M. W. i J.W.

O zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 listopada 2007 r.,

1) odrzuca skarge;

2) oddala wniosek petnomocnika powoda o przyznanie mu
od Skarbu Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi w postepowaniu o stwierdzenie

niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 29 lipca 2005 r. Sgd Okregowy w W. uwzgledniajgc w
catosci powodztwo zasgdzit na rzecz powoda od pozwanych solidarnie kwote
72 000 zt. wraz z kosztami procesu.

W wyniku apelacji pozwanego Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposodb, ze obnizyt zasgdzong naleznos¢ do kwoty 18 000 zt., a w pozostatej
czesci oddalit powddztwo odpowiednio obnizajgc zasgdzone koszty procesu za
pierwszg instancje, oddalit w pozostatej czesci apelacje pozwanego i umorzyt
postepowanie wywotane apelacjg powoda, ktéra zostata cofnieta oraz rozstrzygnat
o kosztach postepowania apelacyjnego.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem powyzszego wyroku,
wniesionej na podstawie art. 424 § 1 k.p.c., petnomocnik powoda podat jako
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia kwote 54 000 zt. i wskazat, ze zaskarza wyrok
Sadu Apelacyjnego w czesci, w zakresie punktu | i V.

Wykazujgc, ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych
srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe wskazat, ze wprawdzie powodowi
przystugiwata od wyroku Sadu Apelacyjnego skarga kasacyjna, jednak nie wniost
jej z powodu utraty zaufania do reprezentujgcego go petnomocnika z urzedu
i odmowy Sadu Apelacyjnego uwzglednienia wniosku powoda o0 zmiane
petnomocnika. Wskazat tez, ze ponadto nie bylo podstaw do wniesienia skargi
kasacyjnej, bowiem brak byto przestanek z art. 398° § 1 k.p.c., ktére uzasadniatyby
zgdanie przyjecia takiej skargi do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424" § 1 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje jedynie od orzeczenia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie jezeli jego zmiana lub uchylenie w drodze
przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe. Tylko
w wyjatkowych wypadkach, gdy niezgodno$¢ z prawem wynika z naruszenia
podstawowych zasad porzgdku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw
czlowieka i obywatela i spelnione sg pozostate przestanki art. 424 § 2 k.p.c.,



skarga przystuguje takze od orzeczenia, od ktérego stronie przystugiwat srodek
prawny, lecz z niego nie skorzystata.

Jezeli zatem stronie przystugiwat srodek prawny do uchylenia lub zmiany
zaskarzonego orzeczenia, z ktérego nie skorzystata, dopuszczalnos¢ skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia sgdu pierwszej
lub drugiej instancji zalezy od kumulatywnego spetnienia dwoch przestanek:
istnienia wyjatkowego wypadku oraz wystepowania niezgodnosci z prawem
o kwalifikowanym charakterze, wynikajgcej z naruszenia podstawowych zasad
porzadku prawnego lub konstytucyjnych wolno$ci albo praw cztowieka i obywatela.
Skarga o stwierdzenie niezgodnoSci z prawem prawomocnego orzeczenia sgdu
pierwszej lub drugiej instancji, ktérg wniesiono pomimo nieskorzystania
z przystugujgcego stronie srodka zaskarzenia i w ktorej nie wykazano, ze
niezgodnos¢ z prawem tego orzeczenia wynika ze wskazanych wyzej
kwalifikowanych przyczyn, okre$lonych w art. 424* § 2 k.p.c., podlega odrzuceniu,
jako niedopuszczalna (poréwnaj miedzy innymi postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 czerwca 2006 r. | CNP 24/06, z dnia 18 sierpnia 2006 r. | CNP 42/06 oraz
z dnia 21 lutego 2007 r. | CNP 5/07, nie publ.).

Skarzacy opart skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 wrzednia 2005r. na
przestankach z art. 424 § 1 k.p.c. Skarga taka jest niedopuszczalna, jezeli stronie
przystugiwata skarga kasacyjna, ktorej nie wniosta, chyba ze powotuje sie i wykaze
istnienie szczegolnych, wyjgtkowych okolicznosci, o ktorych mowa w paragrafie
drugim wskazanego przepisu. Z uwagi na to, ze powdd, ktéry nie wniost
przystugujgcej mu skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego, nie powotuje
sie w skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego wyroku na wyjgtkowe
okolicznosci kwalifikowanej niezgodnoséci z prawem, wskazane w art. 424 § 2
k.p.c., skarga jako niedopuszczalna podlega odrzuceniu na podstawie art. 424° § 2
k.p.c.

Podlega ona odrzuceniu takze z powodu niespetnienia wymogu art. 424° § 1
pkt 1 k.p.c., bowiem zakres zaskarzenia wyroku Sadu Apelacyjnego zostat

wskazany nieprawidtowo skoro objeto nim caty punkt | sentencji, mimo



ze w punkcie tym zawarto réwniez korzystne dla powoda rozstrzygniecie
zasgdzajgce na jego rzecz kwote 18 000 zt.

Biorgc wszystko to pod uwage Sad Najwyzszy orzekt jak w punkcie
pierwszym postanowienia.

Oddalajgc wniosek petnomocnika powoda z urzedu o przyznanie mu od
Skarbu Panstwa wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia Sad Najwyzszy miat na uwadze
utrwalone juz stanowisko orzecznictwa w tym przedmiocie, ze wynagrodzenie takie
przystuguje jedynie w sytuacji Swiadczenia pomocy prawnej na poziomie
wymaganym przez jej profesjonalny charakter. Nie spetnia tego wymogu
sporzadzenie przez zawodowego petnomocnika skargi niedopuszczalnej oraz
zawierajgcej uchybienia formalne uzasadniajgce jej odrzucenie wprost (porownaj
miedzy innymi orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 14 sierpnia 1997 r. Il CZ
88/97, OSNC z 1998 r. nr 3, poz. 40, z dnia 12 lutego 1999 r. Il CKN 341/98, OSNC
Zz 1999 r. nr 6, poz. 123, z dnia 12 grudnia 2001 r. Il CKN 407/01, nie publ. oraz
z dnia 17 lipca 2002 r. | CK 199/02, nie publ.).
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