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POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Ilwona Koper

w sprawie ze skargi A. B. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 listopada 2009 r., wydanego w sprawie

z powodztwa P. Z.

przeciwko A. B.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 lutego 2012 r.,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 17 listopada 2009 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje
pozwanego A. B. od wyroku Sgdu Okregowego uwzgledniajgcego powddztwo o

zaptate.

Powyzsze wyrok pozwany zaskarzyt skargg o stwierdzenie jego
niezgodnosci z prawem. Skarge opart na podstawie naruszenia art. 214 k.p.c.
wzw. z art. 379 pkt 5 k.p.c., wskazujgc na niezgodnos¢ zaskarzonego wyroku
z tymi przepisami. W wypetieniu wymogu okreslonego w art. 424°§ 1 pkt 5 k.p.c.
wskazat, ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych srodkow
prawnych nie byto i nie jest mozliwe; brak jest ustawowej podstawy do ztozenia
skargi o0 wznowienie postepowania, ponadto zaskarzony wyrok nie podlega
zaskarzeniu skargg kasacyjng, nie moze tez byC pozbawiony wykonalnosci

w drodze powddztwa przeciwegzekucyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem art. 424> pkt 5 k.p.c. obowigzkiem wnoszgcego
skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie jest wykazanie, a nie jedynie wskazanie,
ze jego wzruszenie w drodze innych srodkéw prawnych nie byfo i nie jest mozliwe.
Skarzgcy powinien wiec dowiez¢ istnienia tej przestanki w drodze nalezycie

uzasadnionego wywodu prawnego.

Uzasadnienie wniesionej przez pozwanego skargi nie spetnia tych
wymogow, a twierdzenie skarzgcego, ze od zaskarzonego wyroku nie przystugiwaty

mu jakiekolwiek inne srodki zaskarzenia jest chybiony.

Przytoczona w obecnej skardze podstawa w postaci haruszenia, ze skutkiem
okreslonym w art. 379 pkt 5 k.p.c., prawa do obrony pozwanego w postepowaniu
przed Sgadem Apelacyjnym, ktére byta nastepstwem jego niezawiadomienia
o terminie rozprawy apelacyjnej i trwato do uprawomocnienia sie wyroku tego Sadu,
odpowiada bowiem okreslonej w art. 401 pkt 2 podstawie wznowienia

postepowania w postaci pozbawienia strony moznosci dziatania.



W tym stanie rzeczy, gdy istniata podstawa wznowienia postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego, a co za tym idzie
zmiana zaskarzonego orzeczenia w tej drodze byla mozliwa, wniesiona obecnie

skarga podlegata odrzuceniu stosownie do art. 4248 § 2.
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