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POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2009 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie ze skargi B. K. o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem
prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 1 grudnia
2008 r., wydanego w sprawie z powoddztwa H. B.

przeciwko B. K.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 maja 2009 r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie



Whniesiona przez pozwang B. K. skarga o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 1 grudnia
2008 r. o odrzuceniu apelacji podlegata odrzuceniu z nastepujgcych przyczyn:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci prawomocnego orzeczenia z prawem
w czesci okreslajgcej jej istote (jej tres¢), w ktorej nalezy wykazaé, Zze spetnia
warunki przewidziane w art. 424° § 1 pkt 1 — 6 k.p.c., powinna zawieraé miedzy
innymi uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody spowodowanej przez wydanie
orzeczenia, ktérego skarga dotyczy (art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Jak wskazat Sad Najwyzszy w postanowieniu z 27 kwietnia 2007 r. (I CNP
20/07, LEX 319611) uzyte w art. 424" § 1 sformutowanie ,przez wydanie” oznacza,
ze miedzy wydaniem zaskarzonego orzeczenia a szkodg musi zachodzi¢ zwigzek
przyczynowy, przy czym chodzi tu o normalny, adekwatny zwigzek przyczynowy
unormowany w art. 361 § 1 k.c. Bak takiego zwigzku przyczynowego wyklucza
stwierdzenie, Ze szkoda zostata stronie wyrzgdzona przez wydanie orzeczenia, a to
czyni skarge niedopuszczalng.

Nalezy réwniez podzieli¢ wyrazony w przywotanym postanowieniu poglad,
zgodnie z ktorym skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem postanowienia
sadu drugiej instancji odrzucajgcego apelacje jest dopuszczalna tylko wtedy, gdy
szkoda zostata wywotana przez wydanie tego postanowienia, a nie przez wydanie
orzeczenia co do istoty sprawy, podwazanego odrzucong apelacjg. Ewentualna
szkoda wyrzgdzona wydaniem orzeczenia co do istoty sprawy lezy poza
normalnym zwigzkiem przyczynowym z postanowieniem o odrzuceniu apelacji,
nawet gdyby i ono byto niezgodne z prawem.

Skoro miedzy wskazang przez skarzgcg szkodg a zaskarzonym
postanowieniem nie istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy nalezato orzec jak

w sentenciji (art. 424° § 1 k.p.c.).
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