Sygn. akt | CNP 121/08

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi M.B. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego w P. z dnia 28 czerwca

2006 r., sygn. akt [...], wydanego w sprawie z wniosku S.D.

przy uczestnictwie [...]

0 dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 marca 2009 r.,

oddala skarge.

Uzasadnienie



Sad Rejonowy znoszgc postanowieniem z dnia 30 listopada 2005 r.
wspotwtasnos¢ zabudowanej nieruchomosci o powierzchni 0,0350 ha, potozonej
w G., ktérej wartos¢ okreslit na 85 000 zt, przyznat jg na wylgczna witasnosc
wnioskodawczyni S.D. i zasgdzit od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki M.B.
kwote 41 808,70 zt, ptatng w terminie trzech miesiecy od uprawomocnienia sie
orzeczenia. Zasgdzona kwota stanowita sume trzech sktadnikow: wartosci udziatu
M.B., wysokosci naleznosci M.B. z tytutu rozliczenia pozytkow pobranych przez
wnioskodawczynie, wartosci poniesionych przez M.B. nakfadow koniecznych.
Jednoczesnie Sgd Rejonowy przyjat, ze nie ma podstaw do dokonania rozliczenia
miedzy wnioskodawczynig a M.B. z tytutu pobranego przez M.B. czynszu najmu,
gdyz roszczenia uczestnikow {...] w stosunku do M.B. z tytutu pobranego przez nig
czynszu najmu nie przeszty na wnioskodawczynie na mocy zawartych przez nig z

nimi umow o nabycie udziatow we wspotwtasnosci nieruchomosci.

W apelacji wnioskodawczyni zarzucita m.in., ze Sgd Rejonowy bezzasadnie
wylgczyt mozliwos¢ rozliczenia sie jej z M.B. z tytutu pobranego przez M.B. czynszu

najmu w zakresie, w jakim czynsz ten przekraczat czesc przypadajgcg na M.B.

Sad Okregowy zarzut ten podzielit. Wedtug Sgdu Okregowego, kwote 29 100
zt, pobrang przez M.B. tytutem najmu, nalezato odjg¢ od kwoty naleznej M.B. od
wnioskodawczyni z tytutu naktadéw koniecznych na nieruchomos¢. W rezultacie
M.B. powinno sie naleze¢ od wnioskodawczyni tgcznie 10 861 zt, ale skoro
wnioskodawczyni w apelacji wnosita o zasgdzenie od niej na rzecz M.B. 11 391 z,
to Sad Okregowy, zmieniajgc postanowienie Sgdu Rejonowego, zasgdzit od

wnioskodawczyni na rzecz M.B. te wtasnie kwote.

W skardze na niezgodnos¢ orzeczenia z prawem M.B. zarzucita
postanowieniu Sgdu Okregowego w zakresie, w jakim w nim obnizono kwote
zasgdzong postanowieniem Sgdu Rejonowego z 41 808,70 zt do 11 391 Z,
naruszenie art. 5, 60, 65, 198, 207 i 509 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 207 k.c.,, pozytki i inne przychody z rzeczy wspolnej

przypadajg wspotwtascicielom w stosunku do wielkosci udziatéw; w takim samym



stosunku wspoétwtasciciele ponoszg wydatki i ciezary zwigzane z rzeczg wspolna.
Przez pozytki w przepisie tym rozumie sie zarowno pozytki naturalne (art. 53 § 1
k.c.), jak i, pobierane jako dochody z rzeczy na podstawie nawigzanego z osobami
trzecimi stosunku prawnego, pozytki cywilne (art. 53 § 2 k.c.), tj. w szczegdlnosci
czynsze najmu i dzierzawy, a do innych przychodéw zalicza sie wszelkie
niestanowigce pozytkdw naturalnych przychody osiggane z gospodarowania rzeczag

(np. materiaty z rozbiorki budynku).

Pojecie wydatkow uzyte w art. 207 k.c. jest w orzecznictwie rozumiane
szeroko. Przyjmuje sie, ze w pojeciu tym mieszg sie takze naktady, nie tylko
konieczne, ale i inwestycyjne, prowadzgce do zwiekszenia wartosci rzeczy
wspolnej (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 19 grudnia 1973 r., lll CZP
78/73, OSNC 1974, nr 10, poz. 165, z dnia 5 grudnia 1997 r., | CKN 558/97, OSNC
1998, nr 7-8, poz. 112, z dnia 18 marca 1999 r., | CKN 928/97, Biul. SN 1999, nr 7,
S. 5, z dnia 10 maja 2006 r., Il CZP 11/06, OSNC 2007, nr 3 poz. 38).

Co do charakteru prawnego roszczenia o zwrot wydatkéw i ciezaréow, a wiec
i, uznawanych za wydatki, naktadéw na rzecz wspdlng, w judykaturze zarysowata

sie kontrowersja.

W wyrokach z dnia 18 marca 1999 r., | CKN 928/97 (Biul. SN 1999, nr 7,
S. 5), i z dnia 25 lipca 2003 r., V CK 141/02 (LEX 157318), Sad Najwyzszy przyjat,
ze roszczenia te majg charakter obligacji realnej, tj. przystugujg wobec
kazdoczesnego wspotwiasciciela; odpowiadajgce im obowigzki przechodzg zatem

na nabywcow udziatow.

W orzeczeniach natomiast: z dnia 19 grudnia 1973 r., Ill CZP 78/73, z dnia
5 grudnia 1997 r., | CKN 558/97 (OSNC 1998, nr 7-8, poz. 112), z dnia 10 maja
2006 r., Il CZP 11/06, i z dnia 21 lutego 2008 r., Ill CZP 144/07 (OSNC 2009, nr 2,
poz. 22), Sad Najwyzszy opowiedziat sie za obligacyjnym charakterem omawianych
roszczen; konsekwencjg takiego ujecia tych roszczen jest to, ze odpowiadajgce im
obowigzki przechodzg na nabywcow udziatéw tylko wtedy, gdy zostajg przez nich
przejete. Jak widac, ten ostatni poglgd przewazg obecnie w orzecznictwie.

Poniewaz zgodnie z art. 207 k.c.,, wspotwiasciciele na takich samych

zasadach ponoszg wydatki i ciezary zwigzane z rzeczg wspolng oraz partycypujg



w pozytkach i innych przychodach z rzeczy wspolnej (rozmiar jednych i drugich
wyznacza wielkos¢ udziatbw wspétwiascicieli), charakter roszczen o zwrot
pobranych pozytkdw i innych przychodow z rzeczy wspdlnej powinien byc¢
okreslany tak samo, jak jest okreslany charakter roszczen o zwrot wydatkow
i ciezarow (w tym takze naktadow na rzecz wspolng). Jezeli wiec wedtug
przewazajgcego obecnie w orzecznictwie poglgdu roszczenia o zwrot wydatkow
i ciezarow (w tym i naktadow) uznawane sg za roszczenia obligacyjne — z tg
konsekwencja, ze odpowiadajgce im obowigzki przechodzg na nabywcéw udziatow
tylko wtedy, gdy zostajg przez nich przejete — to tak samo powinny by¢ rowniez
ujmowane roszczenia o zwrot pobranych pozytkdw i innych przychodow z rzeczy
wspolnej — z tg konsekwencjg, ze przechodzg na nabywcow udziatow tylko wtedy,

gdy zostajg na nich przelane (art. 509 k.c.) wraz z przeniesieniem udziatu.

W zaskarzonym orzeczeniu Sgad Okregowy przyjat, ze wnioskodawczyni
wraz z nabyciem udziatbw we wspotwtasnosci nieruchomosci od uczestnikow [...],
nabyta takze ich roszczenia w stosunku do M.B. z tytutu pobranego przez nig
czynszu najmu. Poniewaz Sad Rejonowy nie stwierdzit w okolicznosciach sprawy
dotyczacych zbycia wnioskodawczyni udziatéw (art. 198 k.c.) wystepowania
przejawdw woli — cho¢by dorozumianych tylko (por. art. 60 i 65 k.c.) — przeniesienia
na wnioskodawczynie przez zbywcoéw udziatdbw takze przystugujgcych im wobec
M.B. roszczen o zwrot pobranego przez nig czynszu w czesci przenoszacej jej
udziat, a Sgd Okregowy nie prowadzit w tym zakresie wiasnych ustalen (por. 382
K.p.c.), mozna zatozyc, iz Sgd Okregowy uznajgc nabycie przez wnioskodawczynie
omawianych roszczen wywidédt ich nabycie przez nig z przypisania im — wbrew
przyjetej obecnie w orzecznictwie wyktadni art. 207 k.c. — charakteru ,obligacji

realnej’, tj. z ich scistego zwigzku z udziatem i ,dzieleniem przez nie jego loséw”.

W rezultacie nalezy uzna¢ za trafne twierdzenie skarzgcej, ze przepisy
art. 60, 65, 198, 207 i 509 k.c. nie dawaly podstaw do przyjecia, iz
wnioskodawczyni nabyta w stosunku do M.B. roszczenia uczestnikow [...] o zwrot
pobranego przez M.B. czynszu najmu ponad przypadajgcy jej udziat. Zaskarzona
zmiana przez Sad Okregowy wyroku Sgdu Rejonowego zostata w szczegdInosci
dokonana z naruszeniem art. 207 k.c. Wypada zaznaczyé¢, ze niezgodna z tym

przepisem jest takze niezaskarzona czes¢ wyroku Sgdu Okregowego, utrzymujgca



w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w zakresie dotyczgcym uznania roszczenia M.B.
0 zwrot naktadéw na nieruchomos¢ w stosunku do wnioskodawczyni, mimo iz
naktady te zostatly poniesione zanim wnioskodawczyni stata sie wspotwtascicielka.
Sad Okregowy w zakresie, w ktérym naruszyt art. 207 k.c., byt wiec konsekwentny:
jednakowo, jako ,obligacje realng”, potraktowat zaréwno roszczenie o zwrot
pobranych pozytkdéw i innych przychodow, jak i roszczenie o zwrot wydatkow

i ciezarow (w tym naktaddéw na rzecz wspolng).

Zasadnos¢ powyzszego zarzutu skarzgcej sprawita, ze bezprzedmiotowe

stato sie rozpatrywanie podniesionego przez nig takze zarzutu naruszenia art. 5 k.c.

Nasuwa sie zasadnicze dla rozstrzygniecia sprawy pytanie, czy zaskarzony
wyrok z powodu wskazanych wyzej uchybien, w szczegolnosci naruszenia art. 207
k.c., moze byé uznany za niezgodny z prawem w rozumieniu art. art. 424" k.p.c.
Zaréwno w pismiennictwie, jak orzecznictwie (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego
zdnia 5 wrzesnia 2008 r., | CNP 27/08, LEX nr 457829), przyjmuje sie, ze
powodujgca powstanie odpowiedzialnosci odszkodowawczej niezgodnosc
orzeczenia z prawem ma charakter kwalifikowany i zachodzi tylko wtedy, gdy
orzeczenie zostato wydane na skutek razgco btednej wyktadni prawa lub razgco
niewtasciwego zastosowania prawa, tj. uchybien odnoszgcych sie do regulacji
prawnych istotnych i nie uzasadniajgcych odmiennych ocen. W szczegolno$ci nie
stanowi takiego uchybienia opowiedzenie sie przez sgd za jedng z mozliwych
interpretacji przepiséw prawa. Przeciwny poglad zagrazatby takim wartosciom, jak:
stabilno$¢ obrotu prawnego, swoboda sgdu w ocenie materiatu dowodowego
i stosowaniu prawa (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2009 r.,
[l CNP 42/08, niepubl.).

W Swietle powyzszych uwag, w sytuacji, w ktérej Sgd Okregowy
w zaskarzonym wyroku wybrat i konsekwentnie przeprowadzit jedng z mozliwych
i stosowanych interpretacji art. 207 k.c., nie bylo podstaw do uznania, ze
zaskarzony wyrok jest niezgodny z prawem w rozumieniu art. 424" k.p.c. dlatego, iz
interpretacja ta nie odpowiada wyktadni art. 207 k.c. przyjmowanej obecnie

w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.



Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 424 §1 k.p.c. orzekt jak

w sentencji.



