Sygn. akt I CKU 50/97

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 grudnia 2000 r.

Sad Najwyzszy, Izba Cywilna
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN - Tadeusz Wisniewski (spraw.)
Sedziowie: SN - Antoni Gorski
SN - Hubert Wrzeszcz
Protokolant: Ewa Krentzel

przy udziale Prokuratora Prokuratury Krajowej - lwony Kaszczyszyn

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2000 r.

na rozprawie

sprawy z powodztwa nastepcoéw prawnych H. i J. malz. B.

w osobach: [...],H. B, [...], K. B., B. B., [...] oraz nast¢pcow prawnych S. J.
w osobach: B. P., M. W.i A. G.

przeciwko W. i J. matz. J.

o zobowiazanie do zloZenia o§wiadczenia

na skutek kasacji Ministra Sprawiedliwosci

NrS/ICVIICI...]

od wyroku Sadu Rejonowego w S.

z dnia 9 lipca 1985 r., sygn. akt | C[...]



uchyla zaskarzony wyrok 1i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powotujac si¢ na zapisy wynikajace z testamentow z dnia 11 i 12 lutego
1977 r., sporzadzonych przez spadkodawczynie¢ A. P., powodowie
H.iJ. matz. B. oraz S. J. wystgpili przeciwko pozwanym J. i W. matz. J.
Z powodztwami o zobowigzanie wskazanych pozwanych do zlozenia
oswiadczenia woli, 1z przenoszag na rzecz powodow okreSlone czegsci
nieruchomosci, usytuowanej w S. przy ul. M. [...].
Uwzgledniajac to powddztwo, Sad Rejonowy wyrokiem 2z dnia
9lipca1985r.,1CJ...]:
1) zobowigzal pozwanych do ztozenia o$wiadczenia, ze przenoszg
na powodow H. i J. malz. B. jako zapisobiercow testamentu z dnia
11 lutego 1977 r. A. P., zmartej dnia 31 sierpnia 1977 r., wlasnosé
lokalu mieszkalnego nr [...], znajdujacego si¢ na IV pigtrze
0 powierzchni 58, 28 m2, cze$¢ strychu o powierzchni 40, 80 m?
i piwnice jako lokal uzytkowy 0 powierzchni 19, 32 m?, co stanowi
1/14 tj. 77/1078 udzialu w nieruchomosci potozonej przy ul. M. [...]
w S., sktadajgcej sie¢ z dwoch dziatek [...16/[...] 1 [...]7/]...]
0 powierzchni 641 m? wraz z zabudowaniami, dla ktorej [...] Biuro
Notarialne w G, prowadzi ksiege wieczystg Kw nr [...], jak tez
2) zobowigzal pozwanych do zlozenia o$wiadczenia, ze przenosza
na powoda S. J. jako zapisobiercg testamentu z dnia 12 lutego 1977 r.

A. P., zmarlej dnia 31 sierpnia 1977 r., wtasno$¢ lokalu mieszkalnego



nr [...], znajdujacego si¢ na Il piectrze 0 powierzchni 169, 38 m?
co stanowi 10/77 tj. 140/1078 udzialu w nieruchomosci potozone;j
przy ul. M. [...] w S., skladajacej si¢ z dwoch dziatek [...]6/[...]
i [...]7/[...] o powierzchni 641 m? wraz z zabudowaniami, dla ktorej
[...] Biuro Notarialne w G. prowadzi ksi¢ge wieczysta Kw nr [...].

Wyrok ten uprawomocnil si¢ w pierwszej instancji 1 nie zawiera
uzasadnienia.

W kasacji od tego wyroku, wywiedzionej w dniu 4 marca 1997 r, Minister
Sprawiedliwos$ci zarzucit razgce naruszenie prawa, tj. art. 3 § 2 1316 § 1 k.p.c.
w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z dnia 1 marca 1996 r. (Dz.U. Nr 43,
poz. 189), art. 135 — 137 k.c. w wersji obowigzujacej do czasu wejscia w zycie
ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.U.
Nr 85, poz. 388), art. 64 k.c., a takze naruszenie interesu Rzeczypospolitej
Polskiej. W zwigzku z tymi zarzutami na podstawie art. 12 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego ... (Dz. U.
Nr 43, poz. 189) wniost o uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Trzeba zgodzi¢ si¢ z pogladem skarzacego, ze tres¢ zaskarzonego wyroku
nie zawiera niezbednych danych do dokonania wpisow w ksiegach wieczystych.

W dacie orzekania obowigzywaly przepisy art. 135 — 137 K.cC.
W brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 23 kwietnia 1964 r. (Dz. U. Nr 16, poz. 93
ze zm.), zgodnie z ktérymi ustanowienie odr¢bnej wlasnosci poszczegodlnych
lokali wymagato zachowania okreslonych w tych przepisach warunkow. Sad
Rejonowy nie miat tego na wzgledzie 1 konsekwencji zobowigzat pozwanych do
przeniesienia na rzecz powodow konkretnych lokali, aczkolwiek nie stanowity
one odrgbnej wlasnosci. W zaskarzonym wyroku lokale te rowniez nie zostaly
wyodrebnione wilasnosciowo. W Owczesnym stanie prawnym wyodrebnienie

z okreslonej nieruchomos$ci wlasnosci jedynie dwoch lokali nie byto zresztg



dopuszczalne. Dodaé tez nalezy, ze wykonanie zapisu wymagalo ustalenia
udziatow zapisobiercow we wspotwlasnosci zarowno pozostalej czgsci budynku,
jak 1 gruntu, na ktorym budynek ten jest posadowiony.

W razie za§ wyodrebnienia wtasnosci poszczegolnych lokali dziatka
gruntu, na ktoérej budynek zostat wzniesiony, powinna obejmowac udziat
wlasciciela lokalu we wspotwlasnosci, Udzial ten jest przy tym prawem
zwigzanym z wiasnoscig lokalu (art. 50 k.c.). W zwiazku z tym wielko$¢
udziatow powinna zosta¢ okre$lona stosunkiem warto$ci zapisow do wartosci
nieruchomosci spadkowej. W wyroku tym nie ustalono tez sposobu zarzadu
wspoblng nieruchomoscia.

Podkresli¢ tez trzeba, ze Sad Rejonowy nie mogl, a to wobec tresci
dawnego art. 135 § 2 k.c., ustanowi¢ odrebnej wlasnosci lokalu uzytkowego
(piwnicy) o pow. 19,32 m?, jezeli nie mial on stanowi¢ czesci skladowej lokalu
mieszkalnego 1 nie byl konieczny do wykonywania zawodu przez wiasciciela
lokalu. Z akt sprawy wynika za$§, ze pomieszczenie piwniczne bylo
wykorzystywane przez [...] ,,S.” do skladowania pustych opakowan, a zatem
nie bylo niezbedne do wykonywania zawodu przez wlasciciela lokalu.
Zauwazy¢ zresztg mozna, ze w zaskarzonym wyroku lokalu uzytkowego blizej
nie zindywidualizowano. To samo odnosi si¢ i1 do czesci strychu, zwigzanej
z lokalem mieszkalnym nr [...].

Orzeczenie o ustanowieniu odrebnej whasnosci lokali powinno poza tym
wskazywa¢ w sentencji dane wymienione w dawnym art. 137 § 2 k.c., a nadto
dane niezb¢dne do ujawnienia odrgbnej wlasnosci lokali w ksigdze wieczystej.
W zaskarzonym wyroku danych tych zabrakto.

Obowigzujaca w dacie wyrokowania przez Sad Rejonowy tres¢ art. 3 § 2
1316 § 1 k.p.c. nakazywaty sadowi orzekajagcemu dazenie do wszechstronnego
wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy i ustalenia rzeczywistej
tresci laczacych strony stosunkow faktycznych 1 prawnych. Wydanie za$

wyroku powinno nastgpi¢ dopiero po dostatecznym wyjasnieniu sprawy.



Powinnosciom tym Sad Rejonowy nie uczynit zados¢. W rezultacie natomiast
naruszenia obowigzujacych w dacie orzekania przepisow prawa (art. 135 — 137
k.c.) wyrok jest niewykonalny, gdyz nie moze stanowi¢ podstawy wpisu do
ksiegi wieczyste;.
W tej sytuacji zaskarzony wyrok nie moégt sie¢ osta¢ 1 podlegat uchyleniu
a sprawa przekazaniu do ponownego rozpoznania (art. 393 B § 1 w zwiazku
zart. 12 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie kodeksu
postepowania cywilnego ... - Dz. U. Nr 43, poz. 189).

Uwzglednieniu kasacji nie stal na przeszkodzie uptyw terminu z art. 421
§ 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym do konca czerwca 1996 r., poniewaz
orzeczenie niewykonalne godzi, jak to trafnie podniost skarzacy, w powage
wymiaru sprawiedliwos$ci, a tym samym narusza interes Rzeczypospolitej

Polskiej.

aw
ib.



