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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2000 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN — Marek Sychowicz (spraw.)
Sedziowie: SN — Kazimierz Zawada
SN — Henryk Pietrzkowski

Protokolant: Anna Matura

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2000 r.
na rozprawie sprawy

z powddztwa K. K.

przeciwko C. K.

0 ustalenie

na skutek kasacji powoda

od wyroku Sagdu Wojewddzkiego w P.

z dnia 25 marca 1998 r., sygn. akt | Ca [...]

oddala kasacje.



UZASADNIENIE

Powdd wniost o ustalenie, ze z dniem 4 wrzesnia 1993 r. stat si¢
wilascicielem samochodu osobowego m-ki O. [...], blizej opisanego w pozwie,
ktory w tym dniu kupiony zostat na gietdzie, przy czym w umowie kupna
wymieniony zostal pozwany - ojciec powoda, a nastgpnie okazato sig,
ze sprzedawca postugiwat si¢ cudzym dowodem osobistym 1 dowod
rejestracyjny samochodu zostal sporzadzony na skradzionym blankiecie
ale prowadzone w zwigzku z tym dochodzenie nie doprowadzito
do stwierdzenia, ze samochod pochodzit z kradziezy, niemniej organ wlasciwy
do zarejestrowania samochodu odmoéwit jego rejestraci.

Pozwany zmienil stanowisko poczatkowo zajmowane W sprawie 1 uznat
powoOdztwo.

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 23 grudnia 1997 r. oddalit powodztwo,
a Sad Wojewodzki w P. wyrokiem z dnia 25 marca 1998 r. oddalil apelacje
powoda od tego wyroku. Rozstrzygnigcie to jest wynikiem uznania, ze pozwany
nie ma biernej legitymacji procesowej a ponadto nie spetnione zostaty
przewidziane w art. 169 § 2 k.c. przestanki nabycia wtasnosci samochodu przez
powoda, a Scisle biorgc przestanka dziatania przez niego w dobrej wierze.

Ostatnio wymieniony wyrok powdd zaskarzyl kasacja. Podstawe kasacji
stanowi naruszenie prawa materialnego przez btgdng wyktadnie 1 niewlasciwe
zastosowanie art. 169 k.c. oraz art. 189 k.p.c. Wniosek kasacji zmierza

do zmiany zaskarzonego wyroku i uwzglednienia powodztwa.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Nie mozna odmowi¢ racji kasacji o ile zarzuca, ze ustalony w sprawie stan

faktyczny nie dawal wystarczajacej podstawy do zastosowania art. 169 § 2 k.c.



Brak jest bowiem jednoznacznych ustalen, ze samochdd, ktorego dotyczy
Sprawa, zostal ,zgubiony, skradziony lub w inny sposob utracony
przez wlasciciela” w rozumieniu ostatnio powotanego przepisu. Ustalenia,
na ktorych oparty zostal zaskarzony wyrok, nie pozwalaja takze na przyjecie
obalenia domniemania dobrej wiary powoda (art. 7 k.c.) i uznanie, ze w chwili
objecia samochodu w posiadanie dziatat on w ztej wierze, co w konsekwencji
mogto prowadzi¢ do nabycia przez niego witasnosci samochodu na podstawie
art. 169 § 1 k.c. Slusznie Sad Wojewoddzki zwrocit uwage na obowigzek
szczegolnej staranno$ci spoczywajacy na nabywcy samochodu na gietdzie,
ale przekonywujace sg argumenty skarzgcego zwracajagce uwage na to,
ze W rozpoznawanej sprawie chodzi o nabycie samochodu starego (rocznik
1982) o stosunkowo niewielkiej wartosci 1 ze dokumenty, ktérymi postugiwat
si¢ zbywca mogly w tych okoliczno$ciach u przecigtnego nabywcy by¢ uznane
za wystarczajace 1 nie nasuwa¢ podejrzen co do ich pochodzenia
I autentycznosci.

Kasacja nie podlega jednakze uwzglednieniu. Niezasadny jest bowiem jej
zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. Uznanie przez Sad Wojewodzki, ze pozwany
nie ma biernej legitymacji procesowej, nastgpito bez naruszenia tego przepisu
I jest okoliczno$cig - bez wzgledu na inne okoliczno$ci sprawy - uzasadniajaca
oddalenie powodztwa.

Wprawdzie nie zastuguje na aprobatg - rozumiany jako wyrazajacy zasade
ogolng - poglad wypowiedziany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze osoby
bedace po tej samej stronie stosunku prawnego nabycia samochodu nie moga
by¢ przeciwnikami procesowymi w sprawie o ustalenie kto jest jego
wlascicielem 1 Zze strong pozwang w takiej sprawie wytoczone] przez jednego
Z nabywcow nie moze by¢ inny nabyweca, ale w okoliczno$ciach rozpoznawanej
sprawy Sad Wojewddzki zasadnie stwierdzit brak legitymacji procesowe]

pozwanego.



Ogoélnie méwige bierng legitymacje procesowg w sprawie o ustalenie
istnienia stosunku prawnego lub prawa (art. 189 k.p.c.) ma - jak powszechnie
przyjmuje si¢ - osoba, ktéra zaprzecza istnieniu prawa powoda. Dla przyjecia,
ze osoba ta moze by¢ pozwang, nie jest jednakze wystarczajagcy sam fakt
zaprzeczenia przez nig prawu, ktorego ustalenia domaga si¢ powod.
Zaprzeczenie to musi mianowicie pozostawa¢ w zwiazku z interesem prawnym,
ktory ma powdd w ustaleniu istnienia prawa, ktorego to ustalenia domaga sig.
Przenoszac ten wywod na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy stwierdzic,
Ze Po pierwsze, uznajagc powodztwo pozwany dat wyraz swemu stanowisku,
1Z nie zaprzecza istnieniu prawa, ktorego ustalenia dochodzi powdd, a zatem
(niezaleznie od tego, ze w tej sytuacji zachodzitaby podstawa do twierdzenia,
ze powod nie ma interesu prawnego w zgdaniu ustalenia wobec pozwanego
istnienia tego prawa, co stanowiloby samodzielng okoliczno$¢ sprzeciwiajaca
si¢ uwzglednieniu powoddztwa) juz tylko z tego wzgledu nie jest on biernie
legitymowany w toczacym si¢ procesie. Po drugie, materiat zebrany w sprawie,
stanowigcy podstawe wydania zaskarzonego wyroku wskazuje, ze interes
prawny powoda w ustaleniu, ktorego domaga si¢, nie wyraza si¢ w tym,
ze ustalenie to powinno nastgpi¢ wobec pozwanego dlatego, ze zaprzecza on
prawu powoda (przyjmujac istnienie takiego stanowiska pozwanego), ale w tym,
ze ze wzgledu na ujawnione okoliczno$ci nabycia samochodu organ wlasciwy
do jego zarejestrowania odmoéwil rejestracji samochodu na podstawie
dokumentéw przedstawionych przez powoda, wobec czego pozbawiony on
zostal mozliwo$ci normalnego jego uzywania i legalnego rozporzadzenia nim,
a wyrok uwzgledniajagcy powodztwo ma postuzy¢ do zmiany tego stanu rzeczy.
Ten interes prawny powoda, stanowiacy rzeczywistg przestanke skutecznosci
wytoczonego przez niego powoOdztwa, nie pozostaje za§ w zwiazku
Z zaprzeczeniem przez pozwanego - przy przyjeciu, Ze ma ono miejsce - prawu

powoda.



Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 393%2 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.
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