Sygn. akt I CKN 51/96

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 stycznia 1997 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN - T. Wisniewski (spraw.)
Sedziowie: SN - F. Barczewska
SN - M. Sychowicz
Protokolant - E. Krentzel
PO rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 1997
sprawy z powodztwa M. M. i K. Z.
przeciwko T. A.
z udziatem interwenienta ubocznego [...] Przedsigbiorstwa [...] Spotki z o.0.
w P.
0 ustalenie
na skutek kasacji powodek
od wyroku Sadu Wojewodzkiego w P. - Sadu Gospodarczego
z dnia 11 wrze$nia 1996 r., sygn. akt IX Gr [...]

I. kasacje¢ oddala;
I1. zasadza od powodek na rzecz pozwanej po 100 zi (sto zlotych)

tytulem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Uwzgledniajac powddztwo wytoczone przez powodki M. M. i K. Z.
przeciwko pozwanej T. A., Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 6 lutego
1996 r. ustalil, ze zawarta przez strony w dniu 10 pazdziernika 1990 r. umowa
spotki cywilnej jest niewazna.

Wedlug ustalen Sadu Rejonowego strony zawarly wskazang umowe
spotki prawa cywilnego, albowiem pragnety prowadzi¢ wspolng dzialalnos¢
gospodarczg w postact handlu migsem 1 jego przetworami. Pozwana T. A.
jako wktad do spotki wniosta samochdd osobowy o wartosci 30 min zi
(przed denominacjg) oraz gotowke w  kwocie 30 min  zlotych
(przed denominacja). Wktad powodek natomiast polegal na Swiadczeniu pracy.
Udziaty stron w zyskach okreslono nastgpujgco: pozwana - 80 %, powddki -
po 10 % kazda. W trakcie prowadzenia dziatalnosci gospodarcze; powodki
udzielity pozwanej upowaznienia do zawarcia umowy kredytowej na kwote
80 mln zlotych (przed denominacjg), jak tez do zawarcia umowy najmu
na dodatkowy lokal sklepowy. Pozwana zostata tez upowazniona - na zasadzie
wylacznosci - do zarzadzania kontem bankowym. Z dniem 10 czerwca 1992 r.
strony zrezygnowaly z dalszej dziatalnosci gospodarcze;.

Sad Rejonowy ustalit tez, ze chociaz spotka przynosita straty i1 strony tym
samym nie wypracowywaty zysku do podziatu, to jednakze powddki w zwigzku
ze Swiadczong pracg na rzecz spotki otrzymywaty od pozwanej po okoto 2 min
zt (przed denominacjg) miesiecznie. W 1992 r. przed Sagdem Wojewodzkim w P.
zawista sprawa z powodztwa [...] Przedsigbiorstwa [...] w P., w wyniku ktorej
stosownym wyrokiem zasgdzono od powoddek 1 pozwanej na rzecz tego
Przedsigbiorstwa kwote 111.331.900 zt (przed denominacjg). Postepowanie

rewizyjne w tej sprawie zostalo zawieszone do czasu rozstrzygni¢cia niniejsze;j

sprawy.



Na gruncie tego rodzaju ustalen faktycznych Sad Rejonowy uznal, ze
strony umowg¢ spotki zawarly dla pozoru. W rzeczywistosci bowiem chodzito
jedynie o to, azeby dzialalno$¢ gospodarcza prowadzila wylacznie pozwana,
powodki za§ w wyniku zatrudnienia przez nig mogty zachowa¢ dotychczasowe
miejsce pracy.

W nastepstwie rewizji pozwanej oraz interwenienta ubocznego - [...]
Przedsi¢biorstwa [...] w P., Sad Wojewodzki (Sad Gospodarczy) w P.
PO uzupelnieniu postepowania dowodowego w trybie dawnego art. 4792 kpc
wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 1996 r. zmienit zaskarzony wyrok 1 powodztwo
oddalit.

Zdaniem Sadu Wojewodzkiego zebrany w sprawie material dowodowy
pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, ze strony zawarly wazng umowe spotki
cywilnej. O pozorno$ci tej umowy nie mogg w kazdym razie §wiadczy¢ ani
przyczyny, ktore sklonity strony do jej zawarcia, ani tez dysproporcja wktadow
wniesionych przez poszczegdlnych wspolnikéw. Za przyjeciem pozornosci
umowy nie moze réwniez przemawiac¢ sposob jej realizowania. O pozornosci
bowiem dawnej umowy decydujg okolicznos$ci wynikajace z art. 83 § 1 kc, a te
musza wystegpowa¢ w czasie skladania przez strony o$wiadczen woli.
Tymczasem powddki, wbrew wymogom wynikajacym z art. 6 kc dotyczacym
cigzaru dowodu, okolicznosci tych nie wykazaly. Sad Wojewodzki zaznaczyt
tez, ze przyjeciu pozornosci umowy przeciwstawia si¢ wzglad na takie momenty
jak to, ze przed zawarciem umowy wszystkie wspolniczki zastanawiaty si¢ nad
sposobem przejecia sklepu, a po jej zawarciu wielokro¢ potwierdzaly fakt jej
istnienia, czyli przez to, ze powddki udzielity pozwanej upowaznienia do
podpisania umowy najmu, a nastepnie aneksu do tej umowy, jak tez przez to, ze
wspolnie poszukiwaty sposobu zlikwidowania zaleglo$ci czynszowe;.

W kasacji od wyroku Sadu Wojewddzkiego w P. powodki domagajg sig
jego uchylenia 1 zarzucaja naruszenie prawa materialnego przez bledng

wyktadnie art. 83 § 1 kc.



Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarzace w kasacji podwazajac trafno$¢ zaskarzonego wyroku w aspekcie
prawnym nie zarzucaja zarazem Sadowi Wojewodzkiemu naruszenia przepisoOw
prawa procesowego, stad tez poczynione w sprawie przez Sady obu instancji
ustalenia faktyczne sa wigzace zarowno dla samych stron niniejszego
postepowania, jak i dla Sadu Najwyzszego. Wychodzac za§ z tego zalozenia,
trzeba przede wszystkim podkresli¢, ze pozornos¢ umowy jest okolicznos$cig
faktyczng 1 jako taka podlega ustaleniu przez sady merytoryczne. W ramach
podstawy kasacyjnej, o ktorej mowa w art. 3931 pkt 1 kpc, ustalenie to nie
podlega kontroli kasacyjnej w jakimkolwiek aspekcie.

Jezeli wigc w sprawie jest ustalone, ze zawarcie przez strony umowy
spotki prawa cywilnego nie bylo pozorne, to rzecza Sadu Najwyzszego jest
jedynie ustosunkowanie si¢ do zarzutu, ze Sad drugiej instancji btednie
zinterpretowat przepis art. 83 § 1 kc. Odnoszac si¢ natomiast do tego zarzutu
nalezy stwierdzi¢, ze skarzace niezasadnie podnosza, ze z uwagi na powyzszy
przepis powodztwo przez nie wytoczone powinno zosta¢ uwzglednione. Z art.
83 § 1 kc bowiem wynika, ze o0 niewazno$ci czynno$ci prawnej mozna mowi¢ w
razie jej pozorno$ci. Chodzi tu przy tym o niewazno$¢ z mocy samego prawa. W
tej sytuacji, skoro Sad Wojewodzki w sposob wiazacy przyjat, ze sporna umowa
nie byla dotknieta wadg o$§wiadczenia woli w postaci pozornos$ci, to silg rzeczy
nie mozna podzieli¢ pogladu skarzacych, 1z Sad ten nieprawidlowo ocenit stan
faktyczny sprawy z prawnomaterialnego punktu widzenia.

Poniewaz skarzace w uzasadnieniu kasacji przedstawiajg takze wtlasng
wersje stanu faktycznego, a przy tym przeciwstawng ustaleniom, ktore legly
U podstaw rozstrzygnigcia sprawy przez Sad Wojewodzki, nalezy wyjasnié, ze
wywody skarzacych w tym zakresie ze wzgledow przytoczonych uprzednio
nie mogg by¢ poddane ocenie Sadu Najwyzszego. Z uwagi zatem na zakres
kognicji instancji kasacyjnej w niniejszej sprawie uznaé je trzeba

za bezprzedmiotowe.



Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 3932
kpc).
Rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego ma swoja

podstawe w przepisach art. 98 1 105 § 1 w zw. z art. 393%° i 391 kpc.
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TEZA

Pozorno$¢ umowy jest okolicznoscig faktyczng i1 jako taka podlega
ustalemiu przez sady merytoryczne. Ustalenie to pozostaje poza zakresem

kontroli kasacyjnej.
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