Sygn. akt | CKN 446/98

POSTANOWIENIE
Dnia 24 marca 2000 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - L. Walentynowicz (spraw.)
Sedziowie: SN - T. Dominczyk
SN - I. Koper

Protokolant: B. Rogalska

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2000 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku J. M.

z udziatem X. M.

o podzial majatku wspdlnego

na skutek kasacji uczestniczki postepowania
od postanowienia Sadu Wojewodzkiego w O.

z dnia 4 grudnia 1997 r., sygn. akt I Ca [...]
postanawia:
oddali¢ kasacje i zasadzi¢ od uczestniczki postegpowania na rzecz

wnioskodawcy kwote 1000 zI (jeden tysigc zlotych) tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 czerwca 1997 r. Sad Rejonowy w O. dokonat
podziatu majatku wspdlnego wnioskodawcy J. M. i uczestniczki postgpowania
X. M. w odniesieniu do spoéidzielczego lokatorskiego prawa do lokalu
spotdzielczego potozonego w O. przy ul. W. [...].

Sad przyznal wnioskodawcy prawo do lokalu, natomiast uczestniczce —
sptate w wysoko$ci 6.782,91 zt. Nakazat tez X. M. wydanie lokalu byltemu
mezZowi.

Z ustalen sgdowych wynikato, ze J. i X. M. pozostawali w zwigzku
malzenskim od 19 kwietnia 1980 r. do 27 stycznia 1997 r., przy czym w wyroku
rozwodowym miejsce pobytu dwojga ich matoletnich dzieci ustalono u ojca.
Uczestniczka jeszcze przed zawarciem malzenstwa byla kandydatem
Spotdzielni Mieszkaniowej ,,[...]” w O. Iw tym czasie zgromadzita czgscé
wkladu na mieszkanie typu M-2 w rozmiarze 25.000 st. zt (2,5 PLN).
W dniu 15 lutego 1989 r. matzonkowie M. uzyskali przydziat lokatorskiego
mieszkania spétdzielczego typu M-4 o powierzchni 59,5 m2. Na poczet wkladu
zaliczono s$rodki pienigzne zgromadzone na ksigzeczce mieszkaniowe]
wraz z premig gwarancyjng i odsetkami (351.111 st. zt), a takze pomoc
finansowg zaktadu pracy wnioskodawcy na uzupetnienie wktadu (359.779 st. zt)
oraz na podniesienie  standardu  mieszkania  (1.300.200 st.  z}).
W 1991 r. M. sptacili  przedterminowo kredyt lokatorski w rozmiarze
7.209.480 st. zt. W chwili podzialu warto$¢ zwaloryzowanego wktadu wynosita
13.565,82 PLN.

Sad przyznal wnioskodawcy prawo do lokalu dlatego, ze pod jego piecza
pozostaja dzieci. Zasadzona na rzecz uczestniczki sptata stanowita potowe

warto$ci wkiladu.



W nastepstwie apelacji uczestniczki Sad Wojewddzki w O. podwyzszyt
sptate do wysokosci 7.122,05 zt, poniewaz Sad Rejonowy nie uwzglednit
naktadu X. M. na majatek wspolny. Naklad ten w chwili przydziatu lokalu
wyrazit si¢ — w ocenie Sadu Il instancji — sumg 354.221 st. zt 1 stanowit 5 %
wartosci majatku podlegajacego podziatowi (339,14 PLN). Wysokos$¢ splaty
ulegla wigc podwyzszeniu (6.782,91 zt + 339,14 zt = 7.122,05 zt).

Sad odwotawczy nie podzielit natomiast zarzutdéw uczestniczki
dotyczacych sposobu podzialu prawa do lokalu, tym bardziej ze wnioskodawca
z dzie¢mi — po przejsciowej wyprowadzce — powrdcit do wspdlnego mieszkania.

W kasacji uczestniczka postgpowania wniosta o uchylenie postanowienia
odwolawczego 1 przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Skarzaca powotala si¢ na naruszenie art. 218 § 4 prawa spotdzielczego
przez niewlasciwe rozliczenie jej nakltadow na majatek wspdlny oraz na
naruszenie art. 378 § 1 kpc przez nierozwazenie jej zarzutow w odniesieniu do
sposobu podziatu prawa do lokalu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Rozpoznanie kasacji nastgpuje w granicach powotlanych podstaw (art.
3933 kpc). Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal (zob. m.in. orzeczenia z dnia
11 marca 1997 r., Il CKN 13/97 — OSNC 1997, z. 8, poz. 114 oraz z dnia
23 stycznia 1998 r., I CKN 431/97 — OSNC 1998, z. 7-8, poz. 130), ze
przytoczenie podstaw kasacyjnych wymaga konkretyzacji przez podanie
konkretnych przepiséw, ktoére w ocenie skarzacego zostaly naruszone oraz przez
wyjasnienie mechanizmu tego naruszenia. Powotujac si¢ na drugg podstawe
kasacyjna (art. 393! pkt 2 kpc) kasator obowigzany jest ponadto wykazaé, ze
naruszenie przepisOw postepowania miato istotny wplyw na wynik sprawy.

W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ przedstawiony zarzut
procesowy, dotyczacy naruszenia art. 378 § 1 kpc. Przepis ten stanowi, ze sad
drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach wnioskow apelacji. Przyjmuje

si¢, ze wnioski apelacyjne dotycza dwoch kwestii: zakresu zaskarzenia oraz



proponowanej tresci orzeczenia sgdu odwotawczego. Z zastrzezeniem sytuacji
przewidzianej w art. 378 § 2 kpc, zakresem zaskarzenia sad II instancji jest
zwigzany. Nie jest natomiast zwigzany sugestiami strony skarzacej co do tresci
orzeczenia odwolawczego.

W kasacji nie wyjasniono, na czym miato polega¢ sugerowane naruszenie
art. 378 § 1 kpc. Wydaje si¢, ze przepis ten zostal po prostu niewlasciwie
odczytany przez skarzaca. Sad Wojewddzki w O. z pewno$cig nie naruszyt tego
przepisu, a wskazania innych naruszen procesowych kasacja nie zawiera.

Bezskutecznos¢ zarzutu zgloszonego w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej powoduje, ze miarodajne s3 ustalenia sadowe dokonane
W dotychczasowym postepowaniu, a wigc takze w odniesieniu do wysokosSci
naktadow poniesionych przez X. M. na majatek wspdlny (art. 45 § 1 kro).
W swietle tych ustalen nie doszto do sugerowanego naruszenia prawa
materialnego. Wskazany w kasacji art. 218 § 4 prawa spotdzielczego okresla
warto$¢ wktadu mieszkaniowego zwracanego przez spétdzielni¢ mieszkaniowg
osobie uprawnionej, co w sprawach o0 podzial majatku dorobkowego jest
pomocne przy okresleniu wartosci dzielonego prawa do lokalu spotdzielczego.
Tymczasem warto$¢ dzielonego prawa w rozpoznawanej sprawie byla 1 jest
bezsporna (13.565,82 z1).

Kasacja jest sformalizowanym $rodkiem zaskarzenia. Skoro wiec zarzuty
kasacyjne okazaly sie bezzasadne, nalezalo ja oddali¢ (art. 393% kpc w zwiazku

z art. 13 § 2 kpc) 1 orzec o kosztach postepowania (art. 520 § 2 kpc).
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