Sygn. akt | CKN 429/97

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 stycznia 1998 r

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN - M. Sychowicz (spraw.)
Sedziowie: SN - G. Filcek

SN - J. Gudowski

Protokolant: E. Krentzel

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 1998 r.

na rozprawie

sprawy z powodztwa [...] ,,H.” Spéiki z 0.0. w B.

przeciwko Gminie Z.

o zaptate

na skutek kasacji pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 lutego 1997 r., sygn. akt | ACr [...]

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddala rewizje¢ i zasadza

od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 400 (czterysta) zlotych

tytulem zwrotu kosztow postepowania;

nakazuje pobrac od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu

Wojewoddzkiego w B.) kwote 1.990 (jeden tysiac dziewieclset

dziewie¢cédziesiat) zlotych tytulem wpisu od kasacji.

UZASADNIENIE



Powodka wniosta o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej kwoty
27.150,14 7zt z odsetkami ustawowymi od dnia 26 maja 1995 r. tytulem nie
zaptaconego wynagrodzenia za wykonanie czesci robot budowlanych,
obejmujacego podatek VAT nalezny od tych robot.

Pozwana nie uznata powodztwa.

Sad Wojewddzki w B. wyrokiem z dnia 25 kwietnia 1996 r. oddalit
powodztwo 1 zasadzit od powodki na rzecz pozwanej zwrot kosztow procesu.
Sad ten ustalil, ze strony taczyta umowa o roboty budowlane zawarte w dniu
28 lipca 1992 r., wedtug ktorej inwestor zobowigzal si¢ zaptaci¢ wykonawcy
zawykonane przez niego roboty wynagrodzenie ustalone na podstawie
zestawienia planowanych prac 1 przewidywanych kosztow (wynagrodzenie
kosztorysowe). Aneksami do umowy z dnia 12 listopada 1993 r. i z dnia
2 sierpnia 1994 r. rozszerzono zakres robdt, zmieniono termin ich zakonczenia
I czeSciowo zmieniono sposob ustalenia wynagrodzenia za wykonane roboty ale
nie zmieniono zasady ustalenia tego wynagrodzenia jako wynagrodzenia
kosztorysowego. Pozwana =zaptacita wynagrodzenie zgodnie z fakturami
wystawionymi przez powodke, w ktorych nie uwzgledniono naleznego podatku
VAT (wskazano jako jego stawke 0). Pozwana odmowila natomiast zaptacenia
dalszego wynagrodzenia, objetego pdzniej wystawionymi  fakturami
korygujacymi. Na wynagrodzenie to, ktdorego zasgdzenia domaga si¢ powddka,
sktada si¢ podatek VAT w wysokosci 7 % od robot wykonanych przez powodke
na podstawie wymienionych aneksow do umowy. Zdaniem Sadu
Wojewddzkiego wynagrodzenie to nie nalezy si¢ powddce, skoro obowigzek
jego zaptacenia nie wynika z umowy zawartej przez strony.

Po rozpoznaniu rewizji powodki od wymienionego wyroku Sad
Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 14 lutego 1997 r. zmienit wyrok
Sadu Wojewddzkiego w ten sposob, ze zasadzit od pozwanej na rzecz powodki

kwote 27.150,14 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 14 lutego 1997 r.,



oddalit rewizje w pozostatej czesci i nie obcigzyt pozwanej kosztami procesu.
Sad Apelacyjny uznal, Zze nie ujecie w pierwotnie wystawionych fakturach
podatku VAT w wysokosci 7 % bylo bledem i oczywista pomytka powodki
,,skoro chodzilo o ten element kosztow, ktory stosownie do obowigzujacego
prawa podlega odrebnemu eksponowaniu w fakturze”; nalezato zatem przyjac,
ze stosownie do art. 647 k.c. nalezne powodce umoéwione wynagrodzenie
powinno tez obejmowac tak oczywisty element, jak sporny podatek.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyla pozwana kasacja wniesiong przez
jej pelnomocnika bedacego radca prawnym. Kasacje¢ oparta na obu podstawach
przewidzianych w art. 393! k.p.c. Zarzucila naruszenie przepisOw prawa
materialnego: art. 84 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie i art. 647 k.c. przez
btedna wykladni¢ oraz naruszenie przepisOw postepowania: art. 390 § 1, art. 385
1 art. 381 kpc w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 1996 r. Skarzaca
wniosta o zmiany wyroku Sadu Apelacyjnego 1 oddalenie powodztwa
ewentualnie o uchylenie tego wyroku 1 przekazanie sprawy sadowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania.

Powodka wniosta o oddalenie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nast¢puje:

Zaskarzony wyrok nie powotuje przepisu art. 84 kc ani innych przepisow
tego kodeksu dotyczacych wad oswiadczenia woli. Przyjmujac, ze nie ujecie w
pierwotnie wystawionych fakturach podatku VAT w wysokosci 7 % byto
btedem powodki, Sad Apelacyjny nie postuzyt si¢ kategorig biedu jako wady
o$wiadczenia woli, ale uznal, ze mial miejsce blad powodki w znaczeniu
niedopatrzenia, oczywistej pomytki. Nalezy jednakze zgodzi¢ si¢ ze skarzaca, iz
rozstrzygniecie sprawy zaskarzonym wyrokiem jest wynikiem blednej wyktadni
art. 647 kc. Stan faktyczny stanowigcy podstawe wydania zaskarzonego wyroku
w Swietle poprawnej wyktadni wymienionego przepisu nie daje podstawy do

uwzglednienia powodztwa.



Dla rozstrzygni¢cia sprawy decydujace jest wyjasnienie, jaki wplyw ma
podatek od towardéw 1 ushug (VAT) na wysoko$¢ wynagrodzenia, ktore za
wykonawce przez powodke roboty budowlane zobowigzana jest zaptacic¢
pozwana. Nie ulega watpliwosci, ze podatek VAT obcigza powoddke, jako
wykonawcy ustugi i ze powodka jest podatnikiem tego podatku (art. 5 ust. 1 pkt
1 ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towardéw i ushug oraz o podatku
akcyzowym - Dz. U. Nr 11, poz. 50 ze zm.). Jednakze stosownie do art. 1 ust. 2
ustawy z dnia 26 lutego 1982 r. o cenach (Dz. U. z 1988 r. Nr 27, poz. 195 ze
zm.) cena towaru lub uslugi opodatkowanej podatkiem VAT obejmuje
naleznos$¢, o ktorej mowa w ustepie 1 tego artykutu (t.j. wielkos¢ wyrazong w
jednostkach pieni¢znych, ktorg nabywca obowigzany jest zaptaci¢ sprzedawcy
za towar lub ustuge) wraz z kwotg naleznego podatku VAT. Przepis ten, wedtug
powszechnie przyjetego jego rozumienia oznacza, ze podatek VAT jest
sktadnikiem ceny, stanowi element cenotwodrczy, wobec czego sprzedawca
towaru lub ustugi kalkulujac cene uprawniony jest do wliczenia do niej podatku
VAT naleznego od tego towaru lub ustugi. Praktyczng tego konsekwencja jest
przerzucenie na nabywce ci¢zaru opodatkowania podatkiem VAT nabytego
przez niego towaru lub ustugi. Powotany przepis nie daje wszakze podstawy do
uznania, ze z jego mocy nabywca towaru lub ustugi jest obowigzany zaptacic
sprzedawcy cene obejmujaca podatek VAT, jezeli umowa zawarta przez strony
nie przewiduje jako elementu ceny tego podatku.

Wedhlug art. 353! kc strony zawierajace umowe moga utozy¢ stosunek
prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwiaty sig
wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego.
W ramach przyznanej im przez prawo autonomii od woli stron umowy zalezy
okreslenie ceny, ktorg nabywca ma zaptaci¢ sprzedawcy za towar lub ustuge.
Strony moga wigc swobodnie umowic si¢ co do tego, czy podatek VAT bedzie,

czy tez nie bedzie stanowi¢ elementu ceny za sprzedany towar lub ustuge.



Rozstrzygnigcie, czy pozwana zobowigzana jest do zaplacenia powoddce,
jako elementu wynagrodzenia za wykonang ustuge, kwoty odpowiadajgcej
podatkowi VAT naleznemu od tej uslugi, zalezy przeto od tresci umowy
zawarte] przez strony. Wedlug ustalen stanowigcych podstawe wydania
zaskarzonego wyroku strony umowily si¢, ze inwestor zaplaci wykonawcy
wynagrodzenie za wykonane roboty budowlane ustalone na podstawie
zestawienia planowanych prac 1 przewidywanych kosztéw, tj. tzw.
wynagrodzenie kosztorysowe (zob. art. 629 kc). Umowa nie zastrzegata, ze
oprocz tego (tak ustalonego) wynagrodzenia pozwana bedzie zobowigzana do
zaptacenia powodce - W ramach wynagrodzenia za wykonang ustuge - kwoty
odpowiadajacej podatkowi VAT od tej ustugi. Brak wyraznego postanowienia w
tym wzgledzie w umowie z dnia 28 lipca 1992 r. jest zrozumiaty, gdyz w chwili
zawierania tej umowy ani nie obowigzywala, ani nawet nie byla jeszcze
uchwalona ustawa z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towarow 1 ustug oraz o
podatku akcyzowym. W sprawie chodzi jednakze o podatek VAT, jako
ewentualny element ceny za ushlugi wykonane na podstawie anekséw do
wymienionej umowy, podpisanych w dniu 12 listopada 1993 r. i w dniu 2
sierpnia 1994 r. Aneksy te podpisane zatem zostaly juz w czasie, kiedy
obowigzywatla ustawa z dnia 8 stycznia 1993 r. W sytuacji, gdy aneksami tymi
tylko cze$ciowo zmieniono sposob ustalenia uprzednio umowionego
wynagrodzenia kosztorysowego i brak jest w nich postanowien - mimo iz nic nie
stalo na przeszkodzie do ich zamieszczenia - przewidujacych, ze wynagrodzenie
za roboty budowlane, ktére miata wykona¢ powodka na podstawie aneksow,
obeymuje takze podatek VAT nalezny od tych robot oznacza, ze wolg stron nie
bylo wiaczenie do wynagrodzenia, jako jego sktadnika, tego podatku (art. 65 § 2
k.c.). Powddka nie moze zatem skutecznie domagac si¢ od pozwanej zaptacenia
wynagrodzenia za wykonane roboty budowlane w wysokosci nie wynikajacej z

zawartej umowy.



Zarzucone W kasacji naruszenie przepisOw postepowania dotyczy
okolicznos$ci zwigzanych z niewyjasnieniem - zdaniem skarzacej - wysokosci tej
czgsci wynagrodzenia za wykonane roboty budowlane, ktérej dochodzi w
sprawie powodka. Wobec tego, ze - jak powiedziano wyzej - Sama zasada
powodztwa nie jest usprawiedliwiona, niewyjasnienie wysokosci roszczenia
dochodzonego w sprawie pozostaje bez wptywu na jej wynik.

Z przytoczonych wzgledow zachodza warunki, by w uwzglednieniu
kasacji zmieni¢ zaskarzony wyrok i orzec co do istoty sprawy (art. 393 kpc).

O kosztach postgpowania obejmujacych wynagrodzenie radcy prawnego
pozwanej za drugg instancj¢ Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 108 § 1 w
zwiazku z art. 98 § 11 3 art. 99 kpc.

Nie uiszczony wpis od kasacji nalezato pobra¢ od powodki w mysl art. 11
ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 98 §

1 kpc.
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TEZA

Stosownie do art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 26 lutego 1982 r. o cenach (Dz.
U. z 1988 r. Nr 27, poz. 195 ze zm.) podatek VAT jest elementem
cenotwoOrczym co oznacza, ze sprzedawca towaru lub ushugi kalkulujac cene
uprawniony jest do wliczenia do niej podatku VAT. O wysokosci ceny, jaka
obowigzany jest zaplaci¢ nabywca towaru lub ustugi, decyduje wszakze tres¢
umowy ze sprzedawcy.. Cena nie obejmuje podatku VAT, jezeli umowa nie

przewiduje jako elementu ceny tego podatku.
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