Sygn. akt | CKN 1046/97

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 1999 r.
Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w skladzie nastepujagcym:

Przewodniczacy: SSN - A. Gorski
Sedziowie: SN - B. Czech (spraw.)
SN - Z. Kwasniewski

Protokolant - A. Leszczynska

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 1999 r. na rozprawie,
sprawy z wniosku M. B.,

z udzialem B. B.,

o podzial majatku wspdlnego,

na skutek kasacji wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Wojewodzkiego w T.

z dnia 20 sierpnia 1997 r., sygn. akt VIl Ca ...],

postanawia:

1. odrzuci¢ kasacje;
2. oddali¢ wniosek adwokata E. J.-G. o zasadzenie na jej rzecz
od Skarbu Panstwa kosztéw nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej

wnioskodawcy z urzedu w instancji kasacyjnej.-
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Uzasadnienie

Sad Rejonowy w T. postanowieniem z 30.VII1.1996 r., sygn. akt
I Ns [...], dokonat podzialu majatku wspolnego w ten sposob, ze uczestniczce
postepowania przyznal spotdzielcze prawo do lokalu mieszkalnego typu
wlasnosciowego wraz z wkladem budowlanym i1 udzialem czionkowskim
ogolnej wartosci 18.161,76 zi., wnioskodawcy przyznal wszystkie ruchomosci
I zasadzit dla niego od uczestniczki postgpowania doptate w kwocie 9.080,88 zt.
z roztozeniem na raty.

Od powyzszego postanowienia wnie$li apelacje wnioskodawca
I uczestniczka postgpowania. Wnioskodawca, kwestionowal przyznanie
uczestniczce postepowania spotdzielczego prawa do lokalu wraz z wkladem, za$
uczestniczka kwestionowala ustalenie, ze wklad budowlany stanowi majatek
wspolny oraz - przyjeta przez Sad Rejonowy wartos¢ kilku ruchomosci.

Sad Wojewodzki w T., postanowieniem zaskarzonym kasacjg, oddalit
apelacj¢ wnioskodawcy, za$ z apelacji uczestniczki postgpowania - uchylit
W czesci postanowienie Sadu Rejonowego 1 sprawe w tym zakresie przekazat
do ponownego rozpoznania (uchylenie dotyczy: kilku ruchomosci ze wzgledu
na potrzebe ustalenia ich wartos$ci oraz zasadzonej dopftaty).

Whioskodawca w kasacji od wymienionego postanowienia Sadu
Wojewodzkiego w cze$ci oddalajagcej apelacje, wskazujac na przepis
art. 393'pkt 2 k.p.c., wnidost o zmian¢ zaskarzonego postanowienia
| poprzedzajacego go postanowienia Sadu Rejonowego przez zasadzenie
od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawcy splaty w kwocie

9.080,88 zt., ,,bez przyznawania mu zadnych ruchomosci”.



Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

1. Sad Najwyzszy jest zwigzany granicami kasacji (jej podstawami
i wnioskami - art. 393" k.p.c.), totez nie moze wzywaé ani "namawiac"
skarzacego do ich modyfikacji, czy zgota calkowitej przebudowy; nie jest tez
dopuszczalna wykladnia zakresu zaskarzenia i1 jego kierunkow, gdyz kasacja
powinna by¢ tak zredagowana, aby nie stwarzata zadnych watpliwosci
interpretacyjnych. W konsekwencji powyzszego - niespetnienie tych wymagan,
tj. dotyczacych przytoczenia podstaw kasacyjnych, ich uzasadnienia oraz
wnioskow o uchylenie lub zmiang¢ zaskarzonego orzeczenia w catosci lub
w czesci, powoduje, ze kasacja jest dotknieta tzw. brakiem istotnym,
nienaprawialnym w trybie wlasciwym dla usuwania brakoéw formalnych.

Przepis art. 393% k.p.c. stanowi, ze kasacja powinna zawiera¢ m.in.
przytoczenie podstaw kasacyjnych 1 ich wuzasadnienie. Jest to wymog
odpowiedniej formy kasacji 1 dla jego spelnienia nie jest wystarczajace
ograniczenie si¢ do powolania przepisu art. 393 pkt 1 lub pkt 2 k.p.c., ale
konieczne jest takze uzasadnienie podnoszonej podstawy kasacyjnej przez
wskazanie, ktore przepisy - oznaczone numerem artykulu (paragrafu, ustepu)
ustawy - zostaly naruszone, na czym to naruszenie polegato oraz jaki moglo
mie¢ wpltyw na wynik sprawy. W przeciwnym razie ocena zasadnosci kasacji
nie jest w ogdle mozliwa, samo za$ pismo, nazwane kasacja, jest tylko
namiastkg $rodka odwotawczego. Nieprzytoczenie podstawy kasacyjnej
W powyzszym rozumieniu, jest brakiem istotnym inie podlega usunigciu
w trybie art. 130 § 1 k.p.c. [zob. np. postanowienia SN z 11.111.1997 r., IIl CKN
13/97 (OSNC 1997, z. 8, poz. 114), z 10.11.1997 r., | CKN 57/96 (OSNC 1997,
z. 6-7, poz.82), z 10.1.1997 r., Il CKN 21/96 (OSNC 1997, z. 5, poz. 61),
z 26.111.1997 r., Il CKN 63/97 (OSNC 1997, z. 9, poz. 129), z 7.11.1997 r.,
I UKN 72/96 (OSNAP 1997, nr 19, poz. 379), z 16.X.1997 r. 1l CKN 404/97
(OSNC 1998, z. 4, poz. 59), z 6.X1.1996 r., Il UKN 12/96 (OSNAP 1997, nr 10,
poz. 173), z 20.X1.1996 r., I PKN 22/96 (OSNAP 1997, nr 5, poz.74) oraz



wyrok SN z 6.11.1997 r., | PKN 68/96 (OSNAP 1977, nr 18, poz. 339), a takze
nie publ. post. SN z 4.11.1999 r., Il CZ 152/98].

2. Pelnomocnik wnioskodawcy nie przytoczyt w kasacji zadnego przepisu
postepowania, ktory - zdaniem skarzacego - miatby zosta¢ naruszony przez Sad
IT instancji, lecz jedynie zarzucit ,,(...) naruszenie przepisOw postepowania, ktore
miato istotny wplyw na wynik sprawy, polegajace na tym, iz Sad II instancji
dokonat bledne; oceny materialu dowodowego w szczegdlnosci sytuacii
zyciowej wnioskodawcy”, a nadto w lakonicznym uzasadnieniu podkreslil, ze
wnioskodawca ,,(...) zostal skrzywdzony orzeczeniem Sadu zardéwno I jak 1 II
instancji (...)”. W ten sposéb sformulowana podstawa kasacyjna nie odpowiada
wymaganiom art. 393% k.p.c., askarga kasacyjna oparta na niej - jako
niedopuszczalna - podlegata odrzuceniu przez Sad II instancji (art. 393° k.p.c.),
skoro on tego nie uczynil, dlatego kasacje odrzucil Sad Najwyzszy (art. 3934 § 1
K.p.c.).

3. Ratio legis ustanowionego przymusu adwokacko-radcowskiego do
wnoszenia kasacji (art. 3932 § 1 k.p.c.) ma na celu zapewnienie temu $rodkowi
odwotawczemu odpowiedniego poziomu. Od adwokata lub radcy prawnego
(jako profesjonalisty) wnoszacego kasacj¢ nalezy przeto wymagac nie - jak od
laika - tylko minimalnej znajomosci przepisow kodeksu postepowania
cywilnego, dotyczacych skargi kasacyjnej, lecz takze znajomosci odpowiedniej
do pelnionego zawodu. Strona za$, ustanawiajgc adwokata pelnomocnikiem
I uiszczajgc oplaty za czynno$ci adwokackie w postepowaniu przed organami
wymiaru sprawiedliwosci, ma prawo spodziewac si¢ 1 wymagac, by czynnosci te
- a wsrdd nich wniesienie kasacji, - wykonane zostaly z petna znajomoscia
obowigzujacych przepisow (zob. postanowienie SN z 14.VII1.1997 r., Il CZ
88/97, OSNC 1998, z. 3, poz. 40).

Poglad powyzszy znajduje swoja podstawg w przepisach ustawy
2 26.V.1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124 ze zm.) oraz



ustawy z 6.VI11.1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. Nr 19, poz. 145 ze zm.).
W szczegdlnosci za§ przemawiajg za nim nastepujace unormowania tych ustaw:

- zawod adwokata i radcy prawnego ,,(...) polega na §wiadczeniu pomocy
prawnej, a w szczegdlnosci na udzielaniu porad prawnych, sporzadzaniu opinii
prawnych, opracowywaniu projektow aktow prawnych oraz wystgpowaniu
przed sagdami i urzedami” (art. 4 ust. 1 Prawa o adwokaturze, i identycznie
art. 6 ust. 1 ustawy o radcach prawnych);

,radca prawny prowadzi samodzielnie sprawy przed organami
orzekajagcymi, dbajac o nalezyte wykorzystanie przewidzianych przez prawo
srodkéow dla ochrony uzasadnionych interesow jednostki organizacyjnej”
(art. 14 ustawy o radcach prawnych);

- ,tadca prawny wykonuje zawod ze staranno$cig wynikajaca z wiedzy
prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego” (art. 3 ust. 2 ustawy 0 radcach
prawnych);

- adwokat przed rozpoczeciem wykonywania czynnosci zawodowych
slubuje m.in. ,,(...) obowigzki swe wypetnia¢ gorliwie, sumiennie 1 zgodnie
Z przepisami prawa (...), a w postgpowaniu swoim kierowaé si¢ zasadami
godnosci, uczciwosci, stusznosci 1 sprawiedliwosci spoteczne)” (art. 5 Prawa
0 adwokaturze); podobnie radca prawny Slubuje m.in. ,(...) obowigzki
zawodowe wypelnia¢ sumiennie 1 zgodnie z przepisami prawa (...), postepowac
godnie 1 uczciwie, kierujac si¢ zasadami etyki radcy prawnego
I sprawiedliwosci” (art. 27 ust. 1 ustawy 0 radcach prawnych).

Powyzsze sformulowania odpowiadajg - przyjmowanej powszechnie -
zasadzie, ze na pelnomocniku procesowym cigzy nie obowigzek osiggni¢cia
okreslonego rezultatu, lecz obowigzek starannego dziatania.

Jest oczywiste, ze obowigzki 1 uprawnienia adwokata (radcy prawnego)
ustanowionego przez sad dla strony zwolnionej od kosztow sagdowych (art. 117

k.p.c.) odpowiadaja obowigzkom 1uprawnieniom takiego pelnomocnika



zwyboru. Znajduje to wyraz m.in. w przepisach dotyczacych kosztow
udzielonej pomocy prawnej.

Koszty nie optaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata (radce
prawnego) z urzedu ponosi Skarb Panstwa wedlug zasad okreslonych przez
Ministra Sprawiedliwosci w drodze rozporzadzenia (art. 29 Prawa
o adwokaturze oraz art. 223 ustawy o radcach prawnych). W dacie wniesienia
kasacji w niniejszej sprawie obowigzywato w tym przedmiocie rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwosci z 18.VI111.1983 r. w sprawie zasad ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz.U. Nr 51, poz. 230), obecnie za§ kwesti¢ ponoszenia tych kosztow przez
Skarb Panstwa normuje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 12.X11.1997
r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz optat za czynnosci radcow
prawnych (Dz.U. Nr 154, poz. 1013 ze zm.), a w szczeg6lnosci jego paragrafy
21-23. Oba te rozporzadzenia uzalezniajg przyznanie wymienionych kosztow
m.in, od ,,udzielenia pomocy prawnej” (§ 1 - pierwszego z nich oraz § 21 -
drugiego). Pojecie to oznacza spetlienie przynajmniej podstawowych wymagan
stawianych przez prawo dla danej ,,pomocy”, ktore sg czyms$ ,,normalnym” dla
profesjonalisty. Jesli tego spelnienia brak, to nie mozna przyja¢, by pomoc
zostata udzielona. Odnosi si¢ to np. - jak w rozpoznawanej sprawie - do sytuaciji,
w  ktorej pelnomocnik oczywiscie wadliwie sporzadzit kasacje, przez
nieprzestrzeganie wymagania przytoczenia jej podstaw (art. 3933 k.p.c.), co
swiadczy o tym, ze wniesienie takiej kasacji nie jest dziataniem profesjonalisty,
przestrzegajacego podstawowych wymagan stawianych przez prawo. Zauwazy¢
tez trzeba, ze skarga kasacyjna jest jedynym pismem procesowym w ktorym -
wedhug kodeksu postgpowania cywilnego - nalezy przytoczy¢ przepisy prawa
I dlatego tez dla jej wniesienia wprowadzony zostal przymus adwokacko-
radcowski.

Koszty nie optaconej pomocy prawnej, udzielonej przez adwokata lub

radce prawnego ustanowionego dla strony zwolnionej od kosztéw sadowych, sg



wynagrodzeniem wyplacanym przez Skarb Panstwa za spetlnione ustugi prawne
profesjonalisty. Kasacja wniesiona przez takiego adwokata, nie zawierajgca
przytoczenia podstaw kasacyjnych badz ich uzasadnienia - wymaganych przez
art. 3932 k.p.c. - nie jest ,,udzieleniem pomocy prawnej” w rozumieniu § 21
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 12.XI1.1997 r. w sprawie oplat za
czynnosci adwokackie oraz oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. Nr 154,
poz. 1013 ze zm.), za ktérg koszty ponosi Skarb Panstwa. Doda¢ przy tym
trzeba, ze pelnomocnik wnioskodawcy nie uczestniczyt tez w rozprawie przed
Sadem Najwyzszym.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy oddalit wniosek adwokata
ustanowionego dla wnioskodawcy zwolnionego od kosztow sadowych,
0 przyznanie kosztow nie optaconej pomocy prawnej udzielonej w instancji
kasacyjnej. W analogicznych sytuacjach Sad Najwyzszy odmawial juz
poprzednio przyznania takich kosztow (zob. np. postanowienia SN z 12.11.1999
r.. 11 CKN 280/98, Il CKN 341/98 i Il CKN 1145/98 - dotychczas nie publ.).
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