Sygn. akt | CK 653/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 15 kwietnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

w sprawie z powodztwa J. L. prowadzgcej dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg "L.(...)" z
siedzibg w R.

przeciwko "F.(...)" Spétce zo.0. wW.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 15 kwietnia 2005 r., kasacji strony
pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 lutego 2004 r., sygn. akt VI ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 20 lutego 2004 r. zmienit wyrok oddalajgcy
powddztwo w ten sposob, ze zasadzit od strony pozwanej na rzecz powodki kwote
141.771 zt z ustawowymi odsetkami tytutem odszkodowania za - powstatg wskutek
wiltamania i kradziezy dokonanej przez nieustalonych sprawcéw - szkode w hurtowni
obuwia prowadzonej przez powodke. Hurtownia ta monitorowana byta przez strone

pozwang na podstawie umowy tgczacej strony.



Wedtug ustalen dokonanych przez oba orzekajgce Sady strony tgczyta umowa,
zgodnie ktdérg strona pozwana zobowigzata sie do monitorowania sygnatow systemu
alarmowego zainstalowanego w hurtowni. Obowigzkiem strony pozwanej byto podjecie
interwencji na kazdy sygnat emitowany przez ten system w celu udaremnienia
powstania szkody w mieniu powddki oraz w celu zabezpieczenia miejsca powstania
szkody. W nocy z 26 na 27 stycznia 1999 r. nieustaleni sprawcy wtamali sie do hurtowni.
Biegly z dziedziny technicznej ochrony mienia na zasadzie dedukcji wyjasnit, ze
wtamywacze po przecieciu kraty okna i wybiciu szyby dostali sie do pomieszczenia
biurowego hurtowni, nie objetego monitorowaniem, opuscili zaluzje w oknie maskujac
Slady wlamania, a nastepnie z pomieszczenia tego, postugujgc sie drazkiem zakleili
tasmg samoprzylepng pierwszg i kolejne czujki alarmowe zainstalowane wewngtrz
hurtowni.

Wedilug dalszych ustalen, w czasie tych czynnosci, na skutek zapewne
nieostroznosci wkamywacza, uruchomiony zostat sygnat alarmowy, a po minucie -
sygnat alarmu sabotazowego wywotany — jak wyjasnit biegly — naciskiem na obudowe
czujki podczas przyklejania tasmy na soczewke czujki alarmu.

Sygnat alarmu spowodowat przybycie zatogi interwencyjnej strony pozwanej. Jej
cztonkowie po stwierdzeniu, ze brak jest sladéw wilamania powrdcili do centrum
operacyjnego. Rano w dniu 27 stycznia 1999 r. pracownicy hurtowni - jak ustality Sady -
stwierdzili wkamanie do hurtowni i kradziez.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu | instancji, ktéry stwierdzit, ze strona
pozwana nienalezycie wykonata umowe monitorowania urzgdzen alarmowych. W
zaistniatej sytuacji, zwtaszcza po uzyskaniu sygnatu sabotazowego, dajgcego podstawe
do przypuszczenia, ze wewnatrz magazynu sg ztodzieje, interweniujgcy ochroniarze
powinni pozosta¢c az do chwili przybycia osoby uprawnionej do otwarcia hurtowni.
Uznajgc, ze postepowanie interweniujgcych pracownikéw strony pozwanej sprzeczne
byto z § 2 umowy, Sad | instancji uznat, ze strona pozwana odpowiada za szkode
wyrzgdzong tym wilamaniem z kradziezg. Oddalit jednak powddztwo uznajgc, ze
powodka nie wykazata powstania szkody. Wprawdzie przedstawita sporzgdzony na
miesigc przed wtamaniem dokument tzw. spisu z natury, ale z kolei ze spisu towaréw
skradzionych nie wynika, w oparciu o jakie dane wykaz ten zostat sporzgdzony. Sad |
instancji podkreslit, ze ,trudno przyjaC by przez okres prawie miesigca w hurtowni nie
sprzedano ani jednej pary obuwia, ponadto watpliwos¢ budzi fakt, iz jako dowdd nabycia

obuwia skradzionego w dniu 27 stycznia 1999 r., powddka przedstawita faktury



wystawione w grudniu 1996 r., styczniu 1997 r. i maju 1998 r., przy czym ilos¢ obuwia
niektérych rodzajow objeta fakturami i protokotem z 31 stycznia 1999 r. jest identyczna”.

Sad Apelacyjny — odmiennie niz Sad | instancji — majgc takze na wzgledzie
,2ustalenia postepowania szkodowego przeprowadzonego przez VIl Inspektorat (...)
Zaktadu Ubezpieczen S.A. w W., o dopuszczenie ktérego to dowodu wnosita powodka
w pozwie”, uznat, ze zawarte w aktach tego Inspektoratu ,ustalenia dokonane na
podstawie tzw. krzyzowego sprawdzania wszystkich podanych przez powodke transakciji
(w szczegolnosci co do wartosci towaru) stanowi¢ powinny podstawe do oceny
wykazanych przez powodke faktow zakupu i wyjasnien co do ilosci towaru sprzedanego
do dnia wikamania i kradziezy”. Sad ten — kierujgc sie doswiadczeniem zyciowym -
zauwazyt ponadto, ze sprzedaz obuwia letniego sportowego w okresie zimowym jest
Znacznie ograniczona, co miatoby przemawia¢ za wiarygodnoscig twierdzenia o ilosci
skradzionego obuwia. W nastepstwie takiej oceny Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu
Okregowego i zasgdzit zadang w pozwie kwote 141.771 zt., na ktorg sktada sie 134.599
zt — wartos¢ skradzionego obuwia, 3.172 zt - koszty ekspertyzy, 1.800 z — zwrot
czynszu, 700 zt — koszty nowych szyb i okna oraz kwota 1.500 z, ktorej tytutu powddka
nie wskazata.

Rozpoznajgc kasacje, ktéra oparta zostata na postawie naruszenia art. 233 § 1,
art. 328 § 2, art. 316 k.p.c., art. 382 i 286 § 1 k.p.c., a takze art. 6 i art. 471 k.c., Sad
Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istota sporu powstatego w rozpoznawanej sprawie sprowadza sie do kwestii, czy
wskutek - jak przyjety oba orzekajgce Sady - nienalezytego wykonania umowy przez
strone pozwang powodce wyrzgdzona zostata szkoda. Rozbieznos¢ rozstrzygniec
przyjetych w wyrokach Sgadu Okregowego i Sadu Apelacyjnego wynika z odmiennej
oceny materiatu, w oparciu o ktéry szkoda byta ustalana.

W zwigzku z popetnieniem przez Sad Apelacyjny istotnych uchybien w zakresie
konstruowania i oceny podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku, koniecznym staje sie
przypomnienie, ze podstawe faktyczng kazdego wyroku powinny stanowi¢ ustalenia
sgdu dokonane na podstawie przeprowadzonych dowoddéw. Ustalenia mogg byc
dokonywane takze w drodze domniemania faktycznego, ktérego istota polega na tym,
ze sad wyprowadza wniosek o istnieniu okreslonego faktu na podstawie innych lub
innego, ale udowodnionego faktu. Wobec tego, ze domniemanie faktyczne oparte jest
na swobodnym wnioskowaniu, powinno odpowiada¢ zasadom logicznego rozumowania

oraz doswiadczenia zyciowego. Ciezar obalenia faktu wynikajgcego z domniemania



faktycznego spoczywa na osobie, ktéra twierdzi, Zze fakt taki nie zaistniat. Domniemany
fakt zostanie obalony, jesli strona wykaze, ze wnioskowanie sgdu sprzeczne jest
z zasadami logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego. Fakt domniemany
nie wymaga ani twierdzenia, ani dowodzenia, natomiast twierdzenia i dowodzenia
wymagajg fakty sktadajgce sie na podstawe faktyczng domniemania. Generalnie
przyjmuje sie, ze przy konstruowaniu domniemania faktycznego, obok zasad logiki,
istotng role odgrywajg zasady doswiadczenia. W szczegdlnosci domniemanie faktyczne
nie powinno byC¢ sprzeczne z tymi zasadami. Domniemanie faktyczne, bedace
rozumowaniem sedziego opartym na wiedzy i doswiadczeniu, moze by¢ wzruszone
przez wykazanie nieprawidtowosci tego rozumowania. Ta nieprawidtowos¢ moze
polega¢ na tym, ze fakt przyjety przez sad za podstawe wnioskowania o innym fakcie
nie zostat ustalony, albo tez na tym, ze fakty sktadajgce sie na podstawe domniemania
faktycznego nie uzasadniajg, w Swietle wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
wyprowadzonego z niej wniosku. Pamietac nalezy, ze art. 231 k.p.c. wchodzi w rachube
tylko w braku bezposrednich srodkéw dowodowych, bowiem domniemanie to pozwala
na oparcie ustalen faktycznych na uznaniu faktéw majgcych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych
faktéw (wyrok SN z dnia 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00, LEX nr 54362).

Srodkiem stuzagcym do dokonywania ustalen faktycznych, zblizonym do
domniemania faktycznego jest dowdd prima facie. Dowod ten wyksztatcony zostat przez
praktyke sgdowg, ma zastosowanie szczegolnie w sprawach, w ktorych udowodnienie
okolicznosci faktycznych jest niezwykle trudne (szkody mankowe, komunikacyjne,
lekarskie). Dowod prima facie dotyczy okolicznosci, wskazujgcych na istnienie zwigzku
przyczynowo - skutkowego miedzy okreslonymi zdarzeniami. Podstawe ustalenia
takiego zwigzku stanowi przekonanie sgdu, oparte na doswiadczeniu zyciowym oraz
wiedzy, ze w typowym przebiegu zdarzen, ktére po sobie nastgpity, zwigzek taki zwykle
wystepuje.

Jesli strona, przeciwko ktérej dowdd prima facie dziata, przeprowadzi dowod, ze
w konkretnych okolicznosciach sprawy zatozony zwigzek przyczynowo-skutkowy nie
zachodzi lub ze skutek zostat spowodowany inng przyczyng, to na zatozonej przez sad
wiezi przyczynowo — skutkowej nie bedzie mozna konstruowac podstawy faktycznej
rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny — jak juz zaznaczono — przedstawionych regut dowodzenia nie

zachowat. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze podstawg faktyczng



rozstrzygniecia byly w istocie ,ustalenia postepowania szkodowego przeprowadzonego
przez VIl Inspektorat (...) Zaktadu Ubezpieczen S.A. w W.”. Nie moze budzic
watpliwosci, ze ,ustalenia” dokonane w innym postepowaniu, nie stanowig ani srodka
dowodowego, ani tez nie mogg stanowi¢ podstawy do dokonywania ustalen w trybie
domnieman faktycznych. To sgd powinien w oparciu o znane kodeksowi postepowania
cywilnego srodki dowodowe ustali¢ fakty wynikajgce z dowodow przez siebie
przeprowadzonych i na podstawie tak ustalonych faktow — jesli zachodzi taka potrzeba —
wnioskowac o innych faktach (domniemania faktyczne).

Pamieta¢ ponadto nalezy, ze prawu procesowemu nie jest znany "dowod z akt".
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zwrocono uwage, ze dokonywanie ustalen
faktycznych na podstawie akt innej sprawy stanowi uchybienie procesowe, a dokonanie
przez sad cywilny ustalen wytgcznie na podstawie zeznan swiadkow zawartych w
aktach dochodzenia pozostaje w jaskrawej sprzecznosci z zasadg bezposredniosci i
dlatego jest niedopuszczalne (wyrok SN z dnia 29 marca 1973 r., Il CR 75/73, LEX nr
7237) oraz, ze ograniczenie sgdowego postepowania dowodowego do przeprowadzenia
dowodu wytgcznie z akt Sledztwa toczgcego sie bez udziatu stron procesu cywilnego
przed innym organem niz sad i nieuwzglednienie wnioskow dowodowych zgtoszonych
przez strony w trakcie cywilnego postepowania sgdowego na okolicznosci wyjasniane w
Sledztwie, stanowi istotne naruszenie obowigzujgcej w postepowaniu cywilnym zasady
bezposredniosci (wyrok SN z dnia 12 pazdziernika 1972 r., Il CR 388/72, LEX nr 7153).
Zawarte w art. 224 § 2 k.p.c. sformutowanie ,...gdy ma by¢ przeprowadzony dowod z
akt..." oznacza mozliwos¢ dopuszczenia dowodu z dokumentow znajdujgcych sie w
aktach. Sad Apelacyjny odwotujgc sie do zawartych w aktach szkodowych VIi
Inspektoratu (...) Zaktadu Ubezpieczen S.A. w W. ustaleh ubezpieczyciela dokonanych
na podstawie ,krzyzowego sprawdzenia” transakcji w hurtowni powddki w istocie
dokonat ustalen na podstawie dowodu osobowego w postaci opinii biegtego wydanej w
innym postepowaniu. Taka praktyka, jak wykazano, jest btedna i wrecz
niedopuszczalna, dopdki bowiem sad rozpoznajgcy sprawe nie dopusci takiego dowodu
i nie przeprowadzi go we wilasnym zakresie, stanowi on tylko dowod z dokumentu
prywatnego, zatgczonego w aktach innej sprawy, a wiec tylko dowod tego, ze osoba w
innej sprawie ztozyta odwiadczenie o okre$lonej tresci (art. 245 k.p.c.).

Wskazane uchybienia, ktére Sad Apelacyjny popemit przeprowadzajgc we
wlasnym zakresie postepowanie dowodowe i dokonujgc wiasnych — odmiennych

w stosunku do przyjetych przez Sgd Okregowy — ustalen i ocen naruszajg wskazane w



kasacji przepisy art. 382 i 233 § 1 w zw. z art. 328 § 2 i art. 391 § 1 k.p.c. Kasacje
nalezato wiec uwzglednié i orzec, jak w sentenciji (art. 393" § 1 k.p.c. w zw. z art. 3
ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego

oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98).



