Sygn. akt | CK 568/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 17 lutego 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk (sprawozdawca)
SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z powodztwa "C.(...)" Spotki z 0.0. z siedzibg w C.

przeciwko "P.(...)" Spotce z 0.0. w G.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 17 lutego 2005 r., kasacji strony
powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 3 lutego 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje; zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote
2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytulem zwrotu kosztéw w postepowaniu

kasacyjnym.

Uzasadnienie

Sad Okregowy oddalit powddztwo C.(...) — Spdtki z 0. o. w C. wytoczone
przeciwko — P.(...) Spoice z 0. 0. w G. Powdd domagat sie zasgdzenia od pozwanego
kwoty 98.132,82 zt z odsetkami jako cene za sprzedang pozwanemu farbe w 2000 r.,
przeznaczong do opakowan foliowych, produkowanych przez pozwang Spoétke.

Pozwana zgtosita zarzut potrgcenia z dochodzong wierzytelnoscig pretensji wiasnej



wynikajgcej z wad nabytej od powoda farby. Sgd Okregowy ustalit, ze pozwany od lipca
1998 r. do czerwca 2000 r. kupowat u powoda farby do druku opakowan foliowych (folie
te pozwany produkowat dla swoich odbiorcéw). Powdd ustnie udzielat pozwanemu
informacji technologicznych dotyczgcych uzycia sprzedanych farb w celu osiggniecia
zakfadanego rezultatu produkcyjnego. Pozwany zgtaszat powodowi reklamacje w
zwigzku z zastrzezeniami jakosci wyrobow foliowych kierowanych do pozwanego przez
jego kontrahentéw (marszczenia sie folii, odchodzenia farby od folii). Pozwany zgtosit w
lipcu 2001 r. zarzut potrgcenia roszczenia odszkodowawczego w wysokosci 120.873,07
z roszczeniem powoda z tytutu ceny za farby.

Istnienie wierzytelnosci powoda o zaptate ceny sprzedazy farby byto bezsporne
miedzy stronami. Spor dotyczyt zasadnosci roszczenia odszkodowawczego pozwanego,
zgtoszonego nastepnie do potrgcenia z dochodzong wierzytelnoscig. W ocenie Sadu
Okregowego, pozwany wykazat istnienie roszczenia odszkodowawczego, poniewaz
wadliwosé poszczegdinych wyrobdéw (opakowan foliowych) ,lezata po stronie farb
powoda lub jego bftednych wskazowek udzielanych pozwanemu co do sposobu
produkcji”. Pozwany wykazat przestanki powstania takiego roszczenia (art. 471 k.c.).
Oddalenie powddztwa, obejmujgcego cene sprzedazy farb, spowodowane byto tym, ze
roszczenie odszkodowawcze pozwanego przewyzszato co do rozmiaru roszczenia o
zaptate ceny.

Apelacja powoda zostata w pewnym zakresie uwzgledniona i Sgd Apelacyjny
zmienit zaskarzony wyrok Sadu pierwszej instancji, zasgdzajgc od pozwanego na rzecz
powoda kwote 1.766,96 zt. W pozostatym zakresie apelacja zostata oddalona. Sad
Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji. Akceptowat ocene
prawng Sgdu Okregowego co do istnienia roszczenia odszkodowawczego po stronie
pozwanej Spotki, ktdre byto wynikiem wady fizycznej nabytej farby w rozumieniu art. 556
k.c. Wprawdzie same farby sprzedane pozwanemu nie byly wadliwe, jednakze ich
zastosowanie zgodnie z instrukcjg producenta (powoda) nie dawato zamierzonego
rezultatu produkcyjnego (byly nieprzydatne dla omowionego celu). W ocenie Sadu
Apelacyjnego, miedzy stronami procesu doszto do umowy, zgodnie z ktorg powod
udzielat pozwanemu fachowego doradztwa w zakresie stosowania sprzedawanych mu
farb. Nastgpito wiec zapewnienie producenta (zbywcy) o okreslonych cechach rzeczy
(art. 556 § 1 k.c.). Sad Apelacyjny okreslit tez zakres przystugujagcemu powodowi
odszkodowania. Pozwany udowodnit bowiem szkode jedynie w wysokosci 96.365,86 zt.

Totez jedynie w tym zakresie mozna méwic¢ o skutecznosci oswiadczenia o potrgceniu



ztozonego w lipcu 2001 r. stronie powodowej. Roznica miedzy kwotg dochodzong przez
powoda i kwotg wyrazajgcg wierzytelno$¢ odszkodowawczg pozwanego zostata
zasgdzona ostatecznie przez Sad Apelacyjny na rzecz powoda.

W kasacji powoda podniesiono nastepujgce zarzuty naruszenia prawa
procesowego: art. 233 § 1 k.p.c., art. 282 zd. 2 k.p.c., art. 278 k.p.c. w zw. z art. 227
k.p.c. i art. 224 § 1 k.p.c. (w wyniku niepowotania biegtego dla ustalenia spornych
okolicznosci), art. 233 § 1 k.p.c., art. 232 zd. 1 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 382
k.p.c. i art. 391 k.p.c. (w wyniku uznania, ze doradztwo w zakresie stosowania farb byto
objete trescig umowy sprzedazy). W grupie zarzutdw odnoszgcych sie do pierwszej
podstawy kasacyjnej eksponowano zarzut naruszenia art. 556 k.c., art. 471 k.c. w zw. z
art. 56, art. 65, art. 361 k.c. oraz art. 354 k.c., art. 354 § 2 k.c., art. 362 w zw. z art. 355 §
2 k.c. oraz art. 498 i 499 w zw. z art. 6 k.c. Skarzgcy wnosit 0 uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie — zmianie tego
wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. W zakresie =zarzutow naruszenia przepisow postepowania cywilnego
podstawowe znaczenie ma zarzut niepowotania przez Sad Apelacyjny biegtego w celu
ustalenia spornych w sprawie okolicznosci, a mianowicie — jakie byty wiasciwe
przyczyny odpadania farby opakowan foliowych oraz jakie zwyczaje panujg w branzy
producentéw farb i producentéw opakowan, w tym — czy rzeczywiscie jest zwyczajem
handlowym doradzanie przez sprzedajgcego farb w zakresie zastosowania tych farb w
produkcji innych wyrobow i jaki jest zwyczajowo przyjety zakres doradztwa w tej
dziedzinie.

Zasada kontradyktoryjnosci procesu wymaga tego, ze same strony przedstawiajg
odpowiednie dowody dla wykazania faktdow moggcych miec istotne znaczenie w
sprawie. Taka inicjatywa dowodowa odnosi sie takze do powotania biegtego (art. 278 §
1 k.p.c.). Dokonane przez Sad Apelacyjny ustalenia faktyczne, dotyczgce reklamowania
powodowi faktu odpadania farby od podtoza foliowego (opakowan foliowych),
przekonujg o tym, ze w tym okresie powdd nie wskazywat na inne przyczyny tego stanu
rzeczy niz wynikajgce z wtasciwosci zastosowanej farby drukarskiej. Co wiecej, byt
sktonny skompensowaé pozwanemu poniesiong szkode (spotkanie w dniu 22 wrzesnia
2000 r.). W kasacji powod nie kwestionowat ustalen faktycznych dokonanych w tym
zakresie. W toku postepowania nie wystepowat on z wnioskiem o powotanie biegtego w

celu dokonania ustalenia przyczyn odpadania farby od podtoza foliowego.



Zarzut niepowotania przez Sad Apelacyjny biegtego nalezy uznaé¢ za
nieuzasadniony z tej przyczyny, ze sad ten nie dokonywat w ogdle odpowiednich ustalen
dotyczacych zwyczajow panujgcych w branzy producentdow farb i producentow
opakowanhn w zakresie doradztwa zwigzanego ze sprzedazg farb. Sad drugiej instancji
bowiem stwierdzit fakt doradzenia powoda kupujgcemu farby w zakresie sposobu
(technologii) fgczenia farby z podtozem foliowym. | witasnie takie ustalenia staty sie
wystarczajgcg podstawg rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego. Nie byto zatem niezbedne
ustalenie wspomnianych ,zwyczajéw branzowych” i odwotywanie sie do nich dla
ewentualnego okreslenia tresci stosunkow sprzedazy tgczgcych strony.

Jezeli — w ocenie skarzgcego — doradztwo w zakresie sposobu uzycia kupionych
farb — nie bylo objete trescig umowy sprzedazy miedzy stronami, to chodzi tu
0 zagadnienie wiasciwej wyktadni tresci oswiadczenia woli stron procesu (art. 65 § 2
k.c.). Zarzut wadliwej wykfadni takich oswiadczenh nie mégt by¢ zatem skutecznie objety
zarzutami naruszenia przepisow k.p.c. tj. art. 233 § 1 k.p.c., art. 232 zd. 1 k.p.c., art. 328
§ 2 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. To samo odnosi sie do zagadnienia zwigzku
przyczynowego. Zarzut naruszenia art. 65 § 2 k.c. pojawit sie zresztg w ramach
zarzutow nalezgcych do drugiej podstawy kasacyjnej (pkt 2.2 kasacji). Z tej przyczyny
zarzuty naruszenia wspomnianych przepiséw Kk.p.c. nie mogg by¢ brane pod uwage w
postepowaniu kasacyjnym.

2. W niniejszej sprawie nie kwestionowano zasadnosci roszczen powoda
(sprzedajgcego) wynikajgcych z uméw sprzedazy farby. Spér koncentrowat sie
natomiast na tym, czy pozwany mogt przedstawi¢ wobec powoda do potrgcenia
wierzytelno§¢ o naprawienie szkody. Strony prezentowaty odmienne stanowisko
w zakresie istnienia takiej wierzytelnosci. Jezeli pozwany wywodzit te wierzytelnos¢ z
faktu wadliwego $wiadczenia sprzedajgcego (sprzedaz farb nie spetniajgcych
wiasciwosci wskazanych przez sprzedajgcego), to powdd w ogdle negowat jej istnienie.
Oznacza to, ze stwierdzenie przystugiwania pozwanemu (kupujgcemu) roszczenia
odszkodowawczego usprawiedliwionego wadg sprzedanego mu towaru (farby)
uprawniatoby pozwanego do wykonania potrgcenia tego roszczenia z naleznosci
powoda wynikajgcymi z umow sprzedazy (art. 498, 499 k.c.).

Podstawowe znaczenie w niniejszej sprawie miato zatem to, czy przedmiot
Swiadczenia w tgczacych strony umowach sprzedazy byt wadliwy w rozumieniu art. 556
k.c. (byt dotkniety wadg fizyczng) i czy ten stan rzeczy uzasadniat odpowiedzialnos¢

odszkodowawczg sprzedajgcego (powoda) wobec kupujgcego (pozwanego) na



podstawie art. 556 k.c. Skarzgcy zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu btedng wykfadnie tego
przepisu wyrazajgcg sie w przyjeciu stanowiska, ze ,niewtasciwe doradztwo w zakresie
stosowania przez podmiot profesjonalny farb w produkcji opakowan jest wadg fizyczng
rzeczy w rozumieniu art. 556 § 1 k.c.”.

3. W niniejszej sprawie nie zostaty skutecznie zakwestionowane (pkt 1
uzasadnienia) ustalenia Sadu Apelacyjnego dotyczgce okolicznosci sprzedazy
pozwanemu poszczegolnych typdéw farb drukarskich i tgczenia tych farb z podtozem
foliowym (opakowaniami foliowymi produkowanymi przez pozwanego dla potrzeb jego
kontrahentéw). Skarzgcy nie zaprzeczat temu, ze strony pozostawaty w statych
stosunkach handlowych i ustalone zostaty miedzy nimi formy ich wspotpracy, polegajgce
na tym, ze sprzedajgcy (powdd) nie tylko sprzedawat kupujgcemu (pozwanemu) farby
do folii (opakowan foliowych), ale takze podejmowat dalsze czynnosci o charakterze
doradczym, m.in. dokonywat wyboru farby zaleznosci od wskazanej mu folii, instruowat
pozwanego nabywce o technologii (sposobie) uzycia farby w potgczeniu z odpowiednimi
dodatkami dla osiggniecia pozadanego efektu finalnego w postaci trwatego przylegania
farby do poditoza. Takie dodatkowe (poza samg sprzedazg farby) przejawy aktywnosci
powoda jako sprzedawcy zostaty szczegétowo okreslone w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku (s. 5-6). Pojawia sie w zwigzku z tym kwestia oceny prawnej takiej dodatkowej
aktywnosci sprzedajgcego.

Nie sposob bytoby podzieli¢ sugestii skarzgcego, ze doradzanie pozwanemu
nabywcy farb mozna by ujmowac¢ w kategorii tzw. ustugi grzecznosciowej niewigzgce;j
powoda jako sprzedajgcego i Swiadczonej innemu profesjonaliscie (producentowi folii).
Takiej cesze przeczy juz bowiem staty jego charakter (przy wielu transakcjach
sprzedazy farb, element zainteresowania w utrzymaniu z kupujgcym wspotpracy
handlowej w dtuzszym okresie, szczegotowos¢ i intensywnos¢ doradztwa).

4. Zgodnie z art. 556 § 1 k.c., sprzedawca jest odpowiedzialny wobec
kupujgcego, jezeli rzecz sprzedana ma wade polegajgcg m.in. na braku ,wtasciwosci, o
ktorych istnieniu (sprzedajgcy) zapewnit kupujgcego”. Sad Apelacyjny uznat, ze skoro
powdd udzielat pozwanemu fachowego doradztwa w zakresie stosowania
sprzedawanych mu farb, to ,taka instrukcja uzycia rzeczy w okreslony sposéb (...) jest
zapewnieniem producenta (zbywcy) o okreslonych cechach rzeczy”. Nalezy podzieli¢
takg ocene Sadu drugiej instancji z nastepujgcych wzgledow.

Po pierwsze, zapewnienie o wlasciwosciach rzeczy sprzedanej w rozumieniu art.

556 § 1 k.c. moze mie€ rézng tres¢. Mozna je rozumie¢ mianowicie jako poinformowanie



kupujgcego o pewnych statych cechach rzeczy (towaru), niezaleznie od sposobu ich
(jego) uzycia w dalszym procesie produkcyjnym. Mozna by tu mowi¢ o zapewnieniu 0
charakterze ogélnym. Zapewnienie mogtoby odnosi¢ sie tez do pewnych funkcjonalnych
wiasciwosci sprzedanej rzeczy w zwigzku z okreslong sferg wiadomego sprzedajgcemu
Sposobu zastosowania rzeczy przez kupujgcego (np. w razie komponowania jej z innymi
rzeczami w okres$lonym procesie technologicznym). Rzecz jasna, w praktyce handlowe;j
bardziej typowa jest pierwsza posta¢ zapewnienia (o charakterze ogélnym), nie
wyklucza to jednak zapewnien dalej idgcych, obejmujgcych rowniez funkcjonalne
(techniczne) wiasciwosci rzeczy w ramach okreslonych procesow technologicznych. W
niniejszej sprawie doszto do zapewnienia w rozumieniu art. 556 § 1 k.c. w jego drugiej
postaci.

Po drugie, omawiane zapewnienie skierowane zostato przez sprzedajgcego
wobec nabywcy. Jak wczesniej wspomniano, nie mozna przyjg¢, ze miato ono jedynie
charakter grzecznosciowy (pkt 3 uzasadnienia) i nie rodzito zadnych konsekwenc;ji
prawnych w sferze tgczgcego strony stosunku sprzedazy, tj. w zakresie oceny
przedmiotu $wiadczenia jako wadliwego lub niewadliwego w rozumieniu art. 556 § 1 k.c.

Po trzecie, zapewnienie o wiasciwosciach sprzedanej rzeczy moze mieé
charakter odpowiedniej informacji dotyczacej rzeczy dokonywanej w chwili zawierania
umowy sprzedazy. Moze tez by¢ powigzane z okreslong postacig aktywnosci handlowej
sprzedajgcego (tzw. zapewnienie czynne). Mogtoby ono przejawia¢ sie m.in. w
sukcesywnym doradztwie kupujgcemu dotyczacym angazowania nabytej rzeczy w
okreslone procesy technologiczne. Wzglgd na utrzymanie wspotpracy handlowej z
kupujacym moze wiasnie implikowac¢ takg postac zapewnien handlowych czynionych
kontrahentowi.

Po czwarte, rzecz sprzedana kupujgcemu moze by¢ towarem niewadliwym
(petnowarto$ciowym) z punktu widzenia jej podstawowych wiasciwosci uzytkowych.
Jezeli sprzedajgcy zapewnia o dalszych jeszcze wtasciwosciach takiej rzeczy, ktore
moga ujawni¢ sie dopiero pozniej (np. w okreslonym procesie technologicznym
obejmujacym m.in. komponowanie sprzedanej rzeczy z innymi rzeczami), to musi sie
liczy¢ z konsekwencjami niepowodzenia takich zapewnien w sferze odpowiedniego
konstruowania fizycznej wady rzeczy w rozumieniu art. 556 § 1 k.c. Tre$¢ i zakres
omawianych zapewnien sprzedajgcego determinuje, oczywiscie, takze jego ryzyko

kontraktowe, ale zalezg one zawsze od woli zbywcy rzeczy.



5. Nalezatoby stwierdzi¢, Zze przewidziane art. 566 § 1 k.c. zapewnienie
niekoniecznie ocenia¢ nalezatoby jako oswiadczenie woli sprzedajgcego (mogtoby byc¢
ono bowiem oswiadczeniem jedynie podobnym do o$wiadczenia woli). Nie jest jednak
wylgczone to, ze mogtoby by¢ ono wyrazone takze w postaci odpowiedniego
porozumienia stron umowy sprzedazy. Sad Apelacyjny, na podstawie dokonanych
ustalen faktycznych dotyczgcych doradzania sprzedajgcego stronie pozwanej o
sposobie tgczenia sprzedanych farb z opakowaniem foliowym, prawidtowo przyjat, ze z
racji charakteru doradztwa (statego, bardzo szczegdtowego, zwigzanego z produkcjg
przez kupujgcego okresSlonego wyrobu) mogtoby by¢ ono traktowane jednak jako
zapewnienie w rozumieniu art. 566 § 1 k.c., a zatem - stanowi¢ element konstrukciji
wady fizycznej w rozumieniu tego przepisu, mimo ze w istocie zawarte zostato - jak to
okreslit Sad drugiej instancji — w umowie obejmujgcej ,udzielenie (przez sprzedajgcego)
pozwanemu fachowego doradztwa” (s. 6 uzasadnienia). W tej sytuacji nie byto zatem
potrzeby blizszego analizowania prawnego charakteru obowigzku doradzania
(obowigzek rezultatu czy obowigzek starannego dziatania i czy wynika on z osobnego
porozumienia o doradztwo lub z umowy o sprzedazy). To samo dotyczy zagadnienia,
czy wykonano taki obowigzek i jakie byly konsekwencje jego niewykonania lub
nienalezytego wykonania. Jezeli wiec powod stara sie w obszernym uzasadnieniu
umotywowac naruszenie przepisow art. 471 k.c. w zw. z art. 56 k.c., art. 65 k.c., art. 361
k.c. oraz art. 354 k.c. w odniesieniu do omawianego porozumienia obejmujgcego
doradzanie, to zarzuty takie nalezy uznac¢ za bezprzedmiotowe. Sgd Apelacyjny - jak
wspomniano - rozpatrywat bowiem zagadnienie doradzania nabywcy farb z punktu
widzenia pojecia wady fizycznej sprzedanej farby w rozumieniu art. 556 § 1 k.c.
Nalezato tez zaznaczy¢, ze pozwany przedstawit do potrgcenia roszczenie o
naprawienie szkody bedgcej wynikiem wady fizycznej sprzedanej mu rzeczy (farby), a
nie roszczenie odszkodowawcze usprawiedliwione niewykonaniem lub nienalezytym
wykonaniem zobowigzania wynikajgcego z porozumienia obejmujgcego doradztwo dla
pozwanych. W kasacji nie przedstawiono natomiast zarzutow kwestionujgcych
przestanki i rozmiar roszczenia odszkodowawczego przystugujgcego stronie pozwanej i
wynikajgcego z istnienia wady fizycznej sprzedanych rzeczy. Oznacza to niemoznos¢
dokonywania kontroli kasacyjnej rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego w tym zakresie.
Jezeli zatem przyjmie sie zasadno$¢ roszczenia odszkodowawczego kupujgcego
wynikajgcego z tego, ze rzeczy sprzedane (farby) dotkniete byly wadami fizycznymi w

rozumieniu art. 556 k.c., to bezpodstawne stajg sie tym samym zarzuty naruszenia art.



498 i art. 499 k.c. Roszczenie istniato i bylo wymagalne (art. 498 § 1 k.c.), totez mogto
by¢ przedstawione przez kupujgcego do potrgcenia z wierzytelnoscig wynikajgcg z
umow sprzedazy.

Z przedstawionych wzgledéw Sad Najwyzszy oddalit kasacje powoda jako
nieuzasadniong (art. 393' k.p.c. w zw. z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r.
0 zmianie k.p.c. (...); Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98).



