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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Strus
SSA Barbara Kurzeja

Protokolant Anna Matura

w sprawie z powodztwa |. S.A. wW.

przeciwko K. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilne;j

w dniu 24 marca 2004 r.,

kasacji strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 22 maja 2002 r.,

oddala kasacje.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 22 maja 2002 r. zmienit wyrok Sadu
Okregowego, ktorym — na podstawie art. 298 k.h. — zasgdzono od pozwanego na
rzecz powodowej Spoétki kwote 120.453,01 zt z odsetkami, w ten sposob, ze oddalit

powodztwo.

Rozstrzygniecie powyzsze oparte zostato na nastepujgcych ustaleniach

i wnioskach.

Pozwany byt prezesem jednoosobowego zarzadu spétki z o.0. ,A."
powotanej umowg z dnia 30 grudnia 1992 r. Spétka ta w ramach zawartej w dniu
30 kwietnia 1993 r. umowy dealerskiej odebrata samochody, za ktére, pomimo
wezwan, nie zaptacita. W zwigzku z tym w maju 1994 r. strona powodowa
wypowiedziata umowe i w lutym 1995 r. wystgpita z powddztwem o zaptate
107.457,60 zt z odsetkami, ktore uwzglednione zostato wyrokiem sgdowym z dnia
28 marca 1996 r. Postepowanie egzekucyjne przeciwko spoétce ,A." z powodu
bezskutecznosci egzekucji zostato umorzone. Dziatalnos¢ spétki ,A." w 1993 r.
zakonczyta sie stratg w kwocie 410,2 min st. zt, a za dziewie¢ miesiecy 1994 r. —
stratg w kwocie 804,2 min st. zt. W tym okresie zobowigzania wyniosty: na koniec
1993 r. — 1.663,9 min st. zt, natomiast na koniec wrzesnia 1994 r. — 2.599 min st. zt.

Pozwany jako prezes zarzadu spotki ,A." ztozyt wniosek o ogtoszenie
upadtosci spotki w dniu 18 lipca 1995 r. Zobowigzania spétki wobec wierzycieli
przekraczalty wowczas kwote 117.000 zt (po denominacji). Wniosek zostat
oddalony, poniewaz majgtek spotki — ograniczony do kwoty 2.500 zt, znajdujgcej sie
w kasie — oczywiscie nie wystarczat na zaspokojenie kosztow postepowania
upadtosciowego.

Sad Apelacyjny, odmiennie niz Sgd Okregowy, uznat, ze ,wflasciwym

czasem" do zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci spotki ,A." nie byta data
zapoznania sie z bilansem za rok 1993 r., tj. najpozniej kwiecien 1994 r., lecz okres
po wypowiedzeniu umowy dealerskiej (wypowiedzenia dokonano w dniu 4 maja

1994 r.). Jakkolwiek wyniki finansowe za rok 1993 r. byty zte, to jednak — zdaniem



Sadu Apelacyjnego — w wypadku spotki ,A.", dziatajgcej od niespetna roku
i posiadajgcej niski kapitat, zarzgd mogt zasadnie wnioskowaé, ze kontynuacja
wspotpracy ze strong powodowg pozwoli pokonaé trudnosci. Dopiero z chwilg
rozwigzania umowy dealerskiej (4 maja 1994 r.) nie ulegato watpliwosci, ze spotka

nie odzyska ptynnosci finansowe.

Sad Apelacyjny uznat, ze pomimo niezgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci zaraz po rozwigzaniu umowy dealerskiej powodztwo nie zastugiwato na
uwzglednienie, bowiem pozwany wykazat, ze zaspokojenie strony powodowej
.przedstawiatoby sie identycznie, chocby upadtos¢ wdrozono we wihasciwym
czasie". Wszczecie postepowania upadiosciowego w potowie 1994 r. nie
przyniostoby zaspokojenia wierzytelnosci strony powodowej, skoro spoétka nie miata
zadnego majatku, jej kapitat wynosit tylko 4.000 z, natomiast zadtuzenia wobec
budzetu — zamykaty sie kwotg 565 zt, wzgledem ZUS-u — kwotg — 1.851 zt, a wobec
innych podmiotéw — 162.966 zt.

Kasacja strony powodowej oparta zostata na obu podstawach z art. 393
k.p.c. W ramach postawy naruszenia przepisow postepowania skarzgca zarzucita
naruszenie art. 233 § 1 w zw. z art. 328 § 2 i art. 382 k.p.c. przez przyjecie, ze
,zachodzi w niniejszej sprawie trzecia z przestanek ekskulpacyjnych wymienionych
w art. 298 § 2 k.h., podczas, gdy ustalenie to pozostaje w sprzecznosci ze stanem
faktycznym wynikajgcym z przeprowadzonego postepowania”. Naruszenie art. 316
K.p.c. uzasadnione zostato stwierdzeniem, ze Sad Apelacyjny ,poczynit szereg
ustalen nie majagcych zadnego oparcia w przeprowadzonym przez Sad pierwszej
instancji  postepowaniu dowodowym, jednoczesnie nie przeprowadzajgc
samodzielnie postepowania dowodowego w tym zakresie”. Ponadto ,nie uwzglednit
faktu, ze spoétka, ktérg reprezentowat pozwany nie zaptacita za samochody,
z ktérych sie potem utrzymywata". Nie znajduje uzasadnienia - zdaniem strony
skarzgcej — ustalenie, ze ,zarzgd mogt przewidywaé, ze spotka pokona trudnosci

finansowe".

Podstawa naruszenia prawa materialnego uzasadniona zostata zarzutem
naruszenia art. 298 k.h., a takze art. 1 § 1i 2, art. 2 w zw. z art. 5 § 2 prawa
upadto$ciowego z 1934 r. przez uznanie, ze czasem wiasciwym do zgtoszenia

wniosku o upadtos¢ spétki ,A." nie byta chwila, w ktorej mozna byto w sposob



obiektywny stwierdzi¢ trwate zaprzestanie ptacenia dtugow, lecz chwila, w ktorej
zarzad spotki, kierujgc sie subiektywng oceng, uznat, iz nie ma szans na poprawe
sytuacji finansowej spotki, a takze uznanie, ze pozwany nie miat obowigzku
zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, mimo ze majatek spétki nie wystarczat
na zaspokojenie dtugdéw, albowiem spoétka ,A." miata niski kapitat zaktadowy i byta

w poczatkowym okresie dziatalnosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze w rozpatrywanej sprawie do Sadu
drugiej instancji nie odnosity sie wprost powotane w kasacji art. 316, 233 § 1,
I art. 328 § 2 k.p.c., albowiem bezposrednio zwigzane sg one z postepowaniem
przed sgdem pierwszej instancji. Mimo takiego stanu rzeczy skarzgca nie powotata
art. 391 § 1 k.p.c., z ktérego wynika, ze nadmienione artykuty w postepowaniu
przed sadem drugiej instancji stosuje sie jedynie odpowiednio. Zaktadajgc jednak,
ze zarzuty skarzgcej skierowane zostaty pod adresem Sgdu drugiej instanciji, to
i tak nalezy uznac je, generalnie rzecz ujmujgc, za nieuzasadnione. Dodac¢ tu takze
nalezy, ze nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia art. 382 k.p.c.

Co sie tyczy zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., to trzeba szczegdinie
podkresli¢, ze nowy system s$rodkéow odwotawczych - apelacja i kasacja -
wyprowadzony do kodeksu postepowania cywilnego ustawg z dnia 1 marca 1996 r.
o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego... (Dz.U. Nr 43, poz.189) uczynit
aktualnym wystepujacy juz pod rzgdem kodeksu postepowania cywilnego z 1930 r.
problem dopuszczalnosci i skutecznosci opierania kasacji na zarzucie wadliwej
oceny dowodow. Wspotczesnie Sad Najwyzszy nie poszedt sladem judykatury
z okresu przedwojennego, stanowczo wykluczajgcej mozliwos¢ zwalczania
w kasacji oceny dowodow dokonanej przez sad drugiej instancji (por. np.
orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 pazdziernika 1933 r. C.Il. 19/33, OSP
1934, poz. 213, z dnia 13 grudnia 1934 r. C.1I. 1990/34, OSP 1935, poz. 632, z dnia
12 listopA. 1935 r. C.1l. 1422/35, OSP 1935, poz. 118), i przyjat, ze ocena dowodow
moze by¢ przedmiotem kontroli kasacyjnej, jednakze mozna jg podwazyC tylko

wowczas, gdyby - w Swietle dyrektyw ptyngcych z art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z

art. 303" pkt 2 k.p.c. - okazata sie razgco wadliwa albo w sposéb oczywisty btedna

(por. np. motywy postanowienia z dnia 29 pazdziernika 1996 r. Il CKN 8/96,



OSNC 1997, nr 3, poz. 30; wyrok z dnia 18 lutego 1997 r. Il UKN 77/96, OSNAPUS
1997, nr 21, poz. 427; wyrok z dnia 14 lutego 1997 r. Il UKN 89/96, OSNAPUS
1997, nr 21, poz.426; wyrok z dnia 17 wrzesnia 1999 r., | CKN 1138/98, OSNC
2000, nr 4, poz. 64). Poza tym nalezy podkresli¢, ze kontrola kasacyjna oceny
dowoddw jest dokonywana przede wszystkim w aspekcie legalnosci. Oznacza to,
ze réwniez w odniesieniu do problemu prawidtowosci ustalenia podstawy faktyczne;j
zaskarzonego rozstrzygniecia Sad Najwyzszy kontroluje przestrzeganie prawa, w
omawianym wypadku — prawa procesowego (zob. uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lutego 2000 r., | CKN 321/98, OSNC 2000, nr 10, poz. 178).
Z tego wzgledu strona skarzgca powinna wykazac, ze gdyby sad drugiej instanc;ji
nie naruszyt razgco wymienionych w art. 233 § 1 k.p.c. zasad oceny dowodoéw, to
powinien da¢ wiare wzglednie uzna¢ za miarodajniejsze dowody przeciwstawne do

bedacych podstawg dokonanych ustalen faktycznych.

Zgtoszony przez skarzgcg zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie spetnia
wskazanych kryteridw skutecznosci tego rodzaju zarzutu. Zarzut ten sprowadza sie
bowiem jedynie do nieprzekonywajgcej polemiki z oceng dowodoéw dokonang przez
Sad Apelacyjny, przy czym, jezeli chodzi o argumentacje, zostat zespolony w jedng
sekwencje redakcyjng z zarzutami naruszenia art. 328 § 2 i art. 382 k.p.c., tak iz
niekiedy trudno w ogéle okresli¢, jakie fragmenty motywacji odnoszg sie do
poszczegolnych zarzutow. Nie wchodzgc jednak w szczegodty, nalezy generalnie
stwierdzi¢ — wbrew stanowisku skarzgcej — Ze Sad Apelacyjny dokonat
wszechstronniej analizy materiatu zebranego w sprawie, skoro blizej rozwazyt
sytuacje finansowg Spotki ,A.”, wynikajgcg z dokumentéw ksiegowych i opinii
biegtych sgdowych I. K. i R. R. Nie mozna tez przyjg¢, ze Sad ten potraktowat
opinie biegtych sgdowych w sposdb wybidérczy tylko dlatego, iz powotat sie na
wypowiedz jednego z nich (biegtego R. R.), zgodnie z ktora, jezeli mamy do
czynienia ze spotkg o niskim kapitale, to nie mozna od razu, juz w pierwszym roku
jej dziatalnosci, zaktada¢ niepowodzenia gospodarczego i niemozliwosci wyjscia z
impasu. Sad Apelacyjny wszak uznat, ze pozwany jednak odpowiada za
niezgtoszenie w czasie wilasciwym wniosku 0 wszczecie postepowania

upadtosciowego, z tym Zze jednoczesnie zaakceptowat jego ekskulpacje na



podstawie art. 298 § 2 k.h. Ten problem zostanie odrebnie oméwiony w dalszej

czesci uzasadnienia.

Bezzasadnym okazat sie réwniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (w zw.
z art. 391 k.p.c.), bowiem jego istota sprowadza sie do nietrafnego stwierdzenia, ze
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia ma zasadnicze braki w zakresie ustalenia
faktow oraz oceny poszczegdlnych dowodoéw. Tymczasem w rzeczywistosSci
kwestionowane uzasadnienie zawiera wszystkie elementy w tym przepisie
okreslone. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku omowiono w wystarczajgcym
stopniu zebrany w sprawie materiat dowodowy, a jego ocena przystaje do przyjetej
koncepcji rozstrzygniecia. Na aprobate zastuguje fakt, ze Sad Apelacyjny nader
obszernie zobrazowat swoje zapatrywanie co do zasadniczych dla ostatecznego
wyniku sprawy okolicznosci. Przedstawit tez w motywach pisemnych zaskarzonego
wyroku koncepcje prawng rozstrzygniecia sprawy. Skoro wiec ustalenia faktyczne
odpowiA.jg postulatowi jasnosci i kategorycznosci, natomiast podstawa prawna
rozstrzygniecia zostata wyjasniona w sposéb nalezyty, to nie wchodzi w rachube
uznanie, ze Sad drugiej instancji uchybit art. 328 § 2 k.p.c. i ze zarzucana przez

skarzgca rzekoma wadliwos¢ w tym wzgledzie miata nadto wptyw na wynik sprawy.

Jezeli chodzi o zarzut naruszenia art. 316 k.p.c., to réwniez jest on nietrafny.
Wedtug skarzgcej, naruszenie to miatoby polega¢ na ,pominieciu okolicznosci
faktycznych istotnych dla sprawy, skutkujgcych ustaleniem stanu faktycznego nie
znajdujgcego uzasadnienia w przeprowadzonym postepowaniu dowodowym
i wydaniu na tej podstawie btednego wyroku”. Uzasadnienie powyzszego zarzutu
nie jest wiec adekwatne do tresci normatywnej wskazanego artykutu. Wszakze
wedtug § 1 tego artykutu, po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok, biorgc za
podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy; w szczegolnosci
zasagdzeniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie okolicznosé, ze stato sie ono
wymagalne w toku sprawy. W przepisie tym chodzi zatem o to, aby podstawg
rozstrzygniecia byt stan rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy, ktory moze
sie znaczgco rozni¢ od tego istniejgcego w chwili wytoczenia powddztwa, ze
wzgledu na istotne okolicznosci faktyczne, ktdre zaistniaty (nastgpity, wydarzyty sie)
juz w czasie prowadzenia postepowania sgdowego. Przepis ten nie dotyczy
natomiast pominiecia przy ustalaniu (rekonstrukcji) stanu faktycznego, a takze przy



ocenie materialu dowodowego zebranego w sprawie, pewnych okolicznosci
faktycznych wynikajgcych z tresci przeprowadzonych dowodow (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 r., | PKN 700/00, OSNP 2003/21/517). To
ostatnie zagadnienie regulujg inne przepisy postepowania — np. art. 233 § 1 in fine
k.p.c., nakazujgcy sadowi wszechstronne rozwazenie zebranego materiatu, lub
art. 382 k.p.c., zgodnie z ktorym sad drugiej instancji orzeka na podstawie
materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym, ewentualnie art. 328 § 2 k.p.c., wedtug ktérego uzasadnienie wyroku
powinno zawiera¢ miedzy innymi wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia,
a mianowicie: ustalenie faktow, ktére sad uznat za udowodnione, dowoddw, na
ktorych sie opart, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmdwit wiarygodnosci
I mocy dowodowej. Skarzgca w kasacji zarzucata wprawdzie naruszenie takze
i tych przepiséw postepowania, niemniej jednak, jak to juz wykazano, uczynita to

nieskutecznie.

Z art. 316 § 2 k.p.c. natomiast wynika, ze rozprawa powinna by¢ otwarta na
nowo, jezeli istotne okolicznosci ujawnity sie dopiero po jej zamknieciu.
Przytoczone przez skarzgcg uzasadnienie omawianego zarzutu z punktu widzenia

tego przepisu jest wiec oczywiscie niewtasciwe.

Co sie z kolei tyczy zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c., to skarzgca
gotostownie twierdzi, ze Sgd Apelacyjny nie uwzglednit wszystkich dowodéw
zebranych w sprawie. Uzasadnieniem tego twierdzenia sg bowiem wywody
poswiecone pojeciom straty, zobowigzan, zysku itp., brak zas jakiejkolwiek

argumentacji zwigzanej z materig normatywng wymienionego przepisu.

Przechodzgc do zarzutow naruszenia przytoczonych w kasacji przepisow
prawa materialnego, to przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze wywody
przytoczone na ich uzasadnienie sg w znacznym stopniu niespdjne i dotkniete
wewnetrzng sprzecznoscig. Najistotniejsze jednak jest to, ze skarzgca zarzucajgc
naruszenie art. 1 § 1, art. 2i 5 § 2 prawa upadtosciowego z 1934 r., przechodzi do
porzgdku dziennego nad faktem, iz Sgd Apelacyjny jednoznacznie ustalit, ze
pozwany nie zgtosit w czasie wlasciwym wniosku o ogtoszenie upadtosci. Podzielit
zatem w tym wzgledzie stanowisko procesowe skarzgcej. Powddztwo

odszkodowawcze zostato zas oddalone tylko z uwagi na udang ekskulpacje



pozwanego. W mys| bowiem art. 298 § 2 in fine k.h., cztonek zarzagdu moze uwolni¢
sie od osobistej odpowiedzialnosci odszkodowawczej za zobowigzania spotki
z 0.0., jezeli pomimo niezgtoszenia upadtosci oraz nieprzeprowadzenia
postepowania uktadowego wierzyciel nie ponidst szkody. Innymi stowy, zwolnienie
to powinno nastgpi¢ wowczas, gdy zostato stwierdzone, ze szkoda powstata
wskutek niemoznosci wyegzekwowania danego zobowigzania z majatku spofki
I jezeli niemoznos¢ ta nie pozostaje w zwigzku przyczynowym z niezgtoszeniem
upadtosci (lub zaniechaniem przeprowadzenia postepowania ukfadowego),
a zatem, ze roszczenie wierzyciela spotki nie mogtoby by¢ zaspokojone z majgtku
spotki nawet wowczas, gdyby postepowanie upadtosciowe lub uktadowe byto

wdrozone.

Z poprzednich rozwazan wynika, ze zarzuty natury procesowej okazaty sie
chybione. Tym samym, stosownie do art. 393 § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku.
Oznacza to zwigzanie w szczegodlnosci ustaleniem, ze omawiane zaniechanie

pozwanego samo przez sie nie pozbawito skarzgcej zaspokojenia jej roszczenia.

Poniewaz zarzuty zawarte w kasacji okazaty sie nieuzasadnione, Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 3932 k.p.c.).



