WYROK Z DNIA 20 KWIETNIA 2000 R.
(WA 12/2000 )

Whiosek uzupetiajacy zadanie odszkodowania za niestuszne skazanie
( np. o zasadzenie renty ), zgtoszony po uprawomocnieniu si¢ orzeczenia sadu
wydanego w tym przedmiocie, nie moze by¢ rozpoznany co do istoty
ze wzgledu na stan rzeczy osgdzonej (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. ) dopoty, dopoki
stosowne orzeczenie sadu nie zostanie unicestwione w trybie przewidzianym
w kodeksie postepowania karnego.

Przewodniczacy : sedzia SN pik J. Steckiewicz ( sprawozdawca )

Sedziowie SN : ptk E. Matwijow, ptk Z. Stefaniak

Prokurator Naczelnej Prokuratury Wojskowe;j : pptk J. Zak
Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2000 r.
na rozprawie sprawy Zbigniewa Sz. z powodu apelacji wniesionej przez
prokuratora na niekorzys¢ od wyroku Wojskowego Sadu Okregowego w W.
z dnia 27 stycznia 2000 r.,

uchylit zaskarzone orzeczeniei umorzyt postgpowanie
na podstawie art. 17 § 1 pkt 7k.p.k. (...)

Uzasadnienie

Wyrokiem Sadu Okregu Wojskowego w W. z dnia 3 grudnia 1982 r.,
Zbigniew Sz. zostal skazany za popehienie przestepstw okreslonych w art.
270 § 1 k.k. 1art. 282 § 1 k.k. na kare taczng 9 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W wyniku wniesionej rewizji nadzwyczajnej Sad Najwyzszy wyrokiem
z dnia 30 grudnia 1991 r., uniewinnit Zbigniewa Sz. od przypisanych mu
czyndw. Orzeczenie to stalo si¢ podstawa roszczenia odszkodowawczego.

Postanowieniem z dnia 1 marca 1994 r., Sad Okregu Wojskowego w W.
zasadzil na rzecz Zbigniewa Sz. z tytutu odszkodowania za niestuszne skazanie

1 zado$¢uczynienia kwote 5.775,17 zt.



Przed wydaniem tego postanowienia sagd powotat dwodch biegtych lekarzy
psychiatréw ,, celem okreslenia na podstawie akt sprawy i dokumentacji
lekarskiej ... czy istnieje zwigzek przyczynowy pomie¢dzy odbywaniem przez
Zbigniewa Sz. kary pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem z dnia
3 grudnia 1982 r., a ujawnionymi u niego zaburzeniami zdrowia psychicznego,
a w szczegblnosci, czy zaburzenia te powstaly przed, w trakcie lub po odbyciu
kary oraz czy istnieje mozliwos¢ stwierdzenia, ze fakt pozbawienia wolno$ci
miat wptyw na powstanie, rozwo6j lub charakter stwierdzonych zaburzen, a jezeli
tak, to w jakim stopniu ”.

Biegli w swojej opinii m.in. stwierdzili, ze : ,, odbycie kary pozbawienia
wolnos$ci nie moze by¢ uznane za samoistng przyczyn¢ wystepujacych
u Zbigniewa Sz. zaburzen psychicznych; nie mozna jednak wykluczy¢, 1z kara
ta mogta przyczyni¢ si¢ do ostabienia odpornosci psychicznej oraz zdolnosci
do radzenia sobie w trudnych sytuacjach zyciowych .

W dniu 30 sierpnia 1999 r. Zbigniew Sz. wystapit do Wojskowego Sadu
Okregowego w W. Powotujac si¢ na zacytowang wyzej opini¢ 1 konstatujac,

17 istnieje zwigzek przyczynowy pomig¢dzy odbywang przez niego kara,

a stanem swojego zdrowia, wniost ., ... o doptate do odszkodowania za szkody
1 zado$¢uczynienia za krzywdg¢ z powodu oczywiscie niestusznego skazania ”
w formie ,, ... doptaty do renty w wysokosci 400 zt miesigcznie ... ”.

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2000 r., Wojskowy Sad Okrggowy w W.
zasadzit na rzecz Zbigniewa Sz. ,, stalg rente w wysokosci 60 % $redniego
wynagrodzenia miesi¢cznego ... pomniejszong o otrzymywane $wiadczenia
rentowe z Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych ... .

Od tego orzeczenia — na niekorzy$¢ Zbigniewa Sz. — prokurator wnidst
apelacje.

Zarzucit :



- ,, obraze przepisu prawa procesowego — art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., majaca
wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez nieuwzglednienie w tresci ferowanego
orzeczenia faktu, 1z w sprawie tej zachodzi ujemna przestanka procesowa
W postaci powagi rzeczy osadzonej, statuujgca konieczno$¢ umorzenia
postepowania;

- ,, obrazeg przepisu prawa materialnego, a to art. 552 § 1 k.p.k. poprzez
niezasadne przyjecie, iz zawarte w cyt. przepisie pojecia ,, odszkodowania

za poniesiong szkode¢ oraz zado$cuczynienia za doznana krzywdg ” —
obejmuja mozliwos¢ zasgdzenia renty .

Podnoszac te zarzuty prokurator postulowat uchylenie zaskarzonego
wyroku 1 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Wojskowemu Sadowi
Okregowemu w W.

Z apelacji wynika, ze powodem do uchylenia zaskarzonego wyroku
1 przekazania sprawy do ponownego rozpoznania ma by¢ to, ze sad nie
przeprowadzit ,, wszechstronnej i przekonywujacej analizy argumentow
potwierdzajacych fakt, iz ztozony wniosek sad potraktowat jako uzasadniony
wzgledami stusznosci ( art. 5 k.c.) ... ”.

Prokurator uwaza zatem, ze pomimo wyst¢powania ujemnej przestanki
procesowej okreslonej w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. mozliwe jest rozpoznanie
sprawy o odszkodowanie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje :

Podniesiony w apelacji zarzut obrazy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. jest zasadny,
natomiast zawarta w niej konkluzja — niekonsekwentna.

Sad pierwszej instancji arbitralnie uznat roszczenie wnioskodawcy
za ,, shuszne ”, mimo ze sprawa nie byla oczywista.

W szczegbdlnosci watpliwos¢ moga budzi¢ takie kwestie, jak np. czy
w ogble mozliwe jest skuteczne wystepowanie do sgdu karnego z powtornym
wnioskiem o odszkodowanie na mocy przepisow procedury karnej, w jakiej

ewentualnie formie bytoby dopuszczalne spetnienie oczekiwan wnioskodawcy



( odszkodowanie w gotowce, czy rOwniez w formie renty ) oraz czy 1 jakie
terminy nalezatoby uwzgledni¢ przy ztozeniu kolejnego wniosku
0 odszkodowanie.

Podkresli¢ nalezy, ze w toku rozprawy przed sagdem pierwszej instancji
zadna z tych kwestii, rowniez obraza art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., nie byty
podnoszone przez prokuratora.

Wskazane wyzej watpliwosci Sad Najwyzszy jedynie sygnalizuje, gdyz
nie sg one w sprawie niniejszej najistotniejsze.

Zagadnieniem dla sagdu podstawowym, ktore nalezy bada¢ w pierwszej
kolejnosci, w kazdym postepowaniu 1 w kazdej jego fazie jest bowiem
okreslenie, czy postepowanie w ogdle moze si¢ toczyc.

Innymi stowy nalezy ustali¢, czy zachodzg okolicznosci dopuszczajace
postepowanie ( przestanki procesowe dodatnie ) lub nie zachodza ujemne ( ... ).

Sad Najwyzszy uznaje, ze zlozony przez petnomocnika wniosek
o odszkodowanie nie powinien by¢ rozpoznawany, bowiem postgpowanie w tej
kwestii wobec Zbigniewa Sz. zostato juz prawomocnie zakonczone, a tym
samym stworzony zostat stan rzeczy osadzonej, obligujacy sad do umorzenia
postepowania.

Stan rzeczy osadzonej stoi bowiem na przeszkodzie wszczeciu 1 dalszemu
prowadzeniu procesu o to samo ( eadem res ) i czyni go niedopuszczalnym ( res
iudicata, ne bis in idem ). Aby post¢powanie byto mozliwe nie moze zatem
zachodzi¢ res 1udicata, lub jej skutki muszg by¢ usuniete przez uchylenie
prawomocnego orzeczenia, np. w drodze wznowienia postepowania lub kasacji.

Podkresli¢ nalezy, Ze naruszenie powagi rzeczy osadzonej czyni
orzeczenie niewazne z mocy samego prawa ( art. 101 § 1 pkt 3 k.p.k. ).

Do przyjecia res iudicata niezbg¢dna jest tozsamo$¢ podmiotowo —
przedmiotowa, a wigc by postepowanie ,, co do tego samego czynu tej same;j
osoby ” zostato prawomocnie zakonczone.

Niewatpliwie w niniejszej sprawie sytuacja taka zachodzita.



Sad pierwszej instancji rozpatrujac w 1994 r. wniosek Zbigniewa Sz.

o odszkodowanie rozpoznat go w catosci. Wydajac postanowienie uwzglednit
wszystkie dowody, wsrdd ktorych byta rowniez opinia bieglych lekarzy,
na ktorg obecnie powotuje si¢ wnioskodawca.

W tej sytuacji zasadna jest konkluzja, ze Zbigniew Sz. sktadajac kolejny
wniosek wystapit o to samo, na dodatek przywotujac te same, co wowczas
dowody.

Na marginesie nalezy podnies¢, ze wnioskodawca zostat uznany
za inwalidg II grupy z ogodlnego stanu zdrowia, a opinia wystawiona na
potrzeby postepowania odszkodowawczego wskazuje na zupetnie inng
przyczyne zaburzen psychicznych wnioskodawcy niz jego pobyt w zaktadzie
karnym, bo nie przekraczajacy 9 miesiecy.

Reasumujac, jezeli sad wydal prawomocne orzeczenie w przedmiocie
odszkodowania za niestuszne skazanie, to zgloszony wniosek o uzupehienie
roszczenia ( np. o zasadzenie renty ), nie moze by¢ rozpoznany co do istoty,
poniewaz postepowanie w tej sprawie zostato juz prawomocnie zakonczone,
przez co stworzony zostat stan rzeczy osadzonej ( res iudicata ) obligujacy sad
do umorzenia post¢powania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Sugerowanie przez autora apelacji mozliwos$ci rozpoznania wniosku
0 odszkodowanie mimo powagi rzeczy osadzonej, gdyby przyjac,
7e przemawiaja za tym zasady wspotzycia spolecznego, jest nieporozumieniem.
Powotywaniem si¢ na zasade okreslong w art. 5 k.c. nie mozna bowiem
podwaza¢ wyraznych dyspozycji przepisoéw prawnych, w tym przypadku
kategorycznie sformutowanego art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., a co najwyzej moze ona
stanowi¢ podstawe do korekty przypadkow nietypowych, do ktérych sprawa
Zbigniewa Sz. nie nalezy.

Sad karny wniosek o odszkodowanie za niestuszne skazanie bedzie mogt

zatem merytorycznie rozpoznac tylko wowczas, gdy postanowienie Sadu



Okregu Wojskowego w W. z dnia 1 marca 1994 r. zostanie uchylone w trybie

wznowienia postepowania lub kasacji wniesionej na podstawie art. 521 k.p.k.



