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WYROK Z DNIA 24 CZERWCA 2004 R.
WA 11/04

W razie zbiegu wyrokow sadu rejonowego i wojskowego sadu okregowego,
przy ustalaniu, ktory z tych sadéw jest wlasciwy do wydania wyroku lacznego,
nie mozna powolywaé¢ si¢ na kryterium okreslone w art. 569 § 2 k.p.k.,
poniewaz nie ma ono zastosowania w relacji sad powszechny — sad wojskowy, a
o tym ktory z tych sadow jest wlasciwy decyduje wylacznie Kkryterium
przewidziane w art. 569 § 3 k.p.k.

Przewodniczqgcy: sedzia SN B. Rychlicki (sprawozdawca).
Sedziowie SN: M. Pietruszynski, Z. Stefaniak.

Prokurator Naczelnej Prokuratury Wojskowej: ptk F.
Szymanski.

Sad Najwyzszy w sprawie Pawla K., (...) po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na
rozprawie w dniu 24 czerwca 2004 r. apelacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku tacznego Wojskowego Sadu Okregowego w W. z dnia 29 marca 2004 r.,

uchylil zaskarzony wyrok laczny i sprawe wedlug wiasciwosci przekazat
Sadowi Rejonowemu w S. (...)

Z uzasadnienia:

Pawet K. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Wojskowego Sadu Okregowego w W. z dnia 16 marca 1998 r. za popelnienie
przestepstw okre$lonych w art. 316 d.k.k. w zw. z art. 315 § 1 d.kk., art. 315 § 1
d.k.k. dwukrotnie i art. 166 d.k.k. — trzykrotnie na kare¢ taczng 1000 zt grzywny z
zamiang w wypadku nieuiszczenia w terminie na miesiac 1 20 dni zastgpczej kary
pozbawienia wolno$ci, przy przyjeciu jednego dnia pozbawienia wolnosci za
réwnowaznego grzywnie w kwocie 20 zi,

2. Sadu Rejonowego w S. z dnia 13 maja 1998 r. za popetnienie przestgpstwa
okreslonego w art. 208 d.k.k. w zb. z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r.
o ewidencji ludnosci 1 dowodach osobistych w zw. z art. 58 d.k.k. na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci oraz 5000 zt grzywny z zamiang w wypadku nieuiszczenia w
terminie na 8 miesiecy i 10 dni zastgpczej kary pozbawienia wolno$ci, przy
przyjeciu jednego dnia pozbawienia wolnosci za rOwnowaznego grzywnie w kwocie
20 zt,

3. Sadu Rejonowego w S. z dnia 6 maja 1999 r. za popelnienie przestgpstwa
okreslonego w art. 279 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywne w
rozmiarze 30 stawek dziennych po 20 zt kazda stawka,

4. Sadu Rejonowego w W. z dnia 28 lutego 2000 r. za popelnienie przestgpstwa
okreslonego w art. 279 § 1 k.k. na kar¢ 2 lat pozbawienia wolnos$ci 1 grzywne w
rozmiarze 140 stawek dziennych po 10 zt jedna stawka,

5. Sadu Rejonowego w L. z dnia 29 stycznia 2001 r. za popelnienie przestepstwa
okreslonego w art. 289 § 2 k.k. na karg roku i 6 miesigcy pozbawienia wolnosci, a
ponadto nakazem karnym Sadu Rejonowego w W. z dnia 16 pazdziernika 1998 r. za



popelnienie przestgpstwa okreslonego w art. 278 § 3 k.k. na kare grzywny w
rozmiarze 80 stawek dziennych po 30 zt kazda stawka.

W dniu 17 lutego 2000 r. skazany Pawet K. zlozyt do Sadu Rejonowego w L.
wniosek 0 wydanie wyroku lgcznego obejmujacego powyzsze orzeczenia, przy
zastosowaniu zasady absorpcji. Wniosek ten Sagd Rejonowy w L. przekazat wedtug
wiasciwosci Wojskowemu Sadowi Okrggowemu w W.

Wojskowy Sad Okregowy w W. wyrokiem tagcznym z dnia 29 marca 2004 r.:

,»l. na podstawie art. 66 d.k.k., art. 67 § 1 d.k.k. i art. 70 § 1 d.k.k. w miejsce
wymierzonych wyrokiem Wojskowego Sadu Okrggowego w W. z dnia 16 marca
1998 r. i wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 13 maja 1998 r. kar grzywny w
wysokosci odpowiednio 1000 zt 1 5000 zt wymierzyt kare taczng grzywny w
wysokosci 6000 zi, ktora na zasadzie art. 37 § 1 d.k.k., na wypadek nieuiszczenia w
terminie, zamienil na 10 miesiecy =zastgpczej kary pozbawienia wolnosci,
przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolnosci za rOwnowazny grzywnie w kwocie
20 zt,

2. w pozostatym zakresie postgpowanie o wydanie wyroku lacznego umorzyl, z
uwagi na brak warunkow do potaczenia kar orzeczonych pozostalymi wyrokami”.

Wojskowy Sad Okrggowy w W. uzasadniajac swoje stanowisko wywiodl, iz
wniosek skazanego Pawta K. jest zasadny tylko w zakresie kar grzywny
orzeczonych wyrokiem Wojskowego Sadu Okregowego w W. z dnia 16 marca 1998
r. 1 wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 13 maja 1998 r. Ponadto sad podniost,
ze wprawdzie skazany przed dniem 16 marca 1998 r. (pierwszy wyrok) w dniu 8
kwietnia 1997 r. dopuscil sie przestgpstwa okreslonego w art. 278 § 3 k.k., za ktore
nakazem karnym wydanym przez Sad Rejonowy w W. z dnia 16 pazdziernika 1998
r. wymierzono mu kar¢ grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych, przyjmujac
wysokos¢ jednej stawki za rOwnowazng 30 zi, to zwazywszy, ze grzywna ta zostata
orzeczona w stawkach dziennych, nie podlega wigc ona taczeniu na podstawie art.
85 k.k. z grzywna, ktérej wysoko$¢ zostata orzeczona kwotowo, jako karg nie tego
samego rodzaju. Jesli chodzi o wyroki: Sagdu Rejonowego w S. z dnia 6 maja 1999
r., Sadu Rejonowego w W. z dnia 28 lutego 2000 r. i Sagdu Rejonowego w L. z dnia
29 stycznia 2001 r., to majac na uwadze, ze skazany dopuscit si¢ przypisanych mu
przestepstw po dniu 16 marca 1998 r. brak jest warunkow do wydania wyroku
facznego.

W zwiagzku z tym, na podstawie art. 572 k.p.k., w tej czesci sad umorzyt
postepowanie. W postgpowaniu migdzyinstancyjnym skazanemu wyznaczono
obronce do sporzadzenia apelacji.

Wyrok ten zostal zaskarzony apelacja obroncy skazanego. Skarzacy zarzucit
obraz¢ prawa materialnego (art. 32 pkt 1 k.k.) przez ,nieprawidtowe uznanie, iz
orzeczona pod rzadami k.k. z 1997 r. kara grzywny nie jest karg tego samego
rodzaju co kara grzywny okreslona w k.k. z 1969 r.”. Na tej podstawie apelujacy
wniodst o zmiang zaskarzonego wyroku lacznego przez ,,objgcie” tym wyrokiem
nakazu karnego wydanego przez Sad Rejonowy w W. z dnia 16 pazdziernika 1998
r. wymierzajacego skazanemu kar¢ grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych po
30 zt kazda, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku facznego i przekazanie
sprawy Wojskowemu Sadowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania. W
uzasadnieniu apelacji obrofica podnidst, iz wymierzone skazanemu kary grzywny sa
karami tego samego rodzaju (art. 85 k.k.). Jakkolwiek zostaty wymierzone kwotowo
oraz w stawkach dziennych to sg to jedynie ,,r6znice techniczno-rachunkowe”.

Sad Najwyzszy, po wystuchaniu obroncy popierajacego apelacje oraz



prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej, ktoéry wnidst o nieuwzglednienie
apelacji obroncy i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku tacznego, zwazyt, co
nastepuje:

W niniejszej sprawie kwestia zasadnicza (niepodniesiong w apelacji) jest
wlasciwos¢ sadu do wydania wyroku tgcznego. Zgodnie z trescig art. 569 § 1 k.p.k.
wlasciwy do wydania wyroku tacznego jest sad, ktéry wydal ostatni skazujacy
wyrok w pierwszej instancji. Z kolei art. 85 k.k. okresla warunki, w jakich nastepuje
wydanie wyroku tacznego (por. postanowienie SN z dnia 4 listopada 2003 r., V KK
233/03, OSNKW 2004, z. 1, poz. 6, postanowienie SN z dnia 3 listopada 2003 r., IV
KK 295/02, OSNKW 2004, z. 1, poz. 7). W sprawie skazanego Pawla K. wyroki
oraz nakaz karny wydaly sady powszechne (sady rejonowe) oraz sad szczegdlny
(wojskowy sad okrggowy). Sad Rejonowy w L. postanowieniem z dnia 16 grudnia
2003 r., na podstawie art. 35 § 1 k.p.k. w zw. z art. art. 569 § 2, 654 § 5 k.p.k. w tej
sprawie stwierdzil swa niewlasciwos$¢ i1 przekazat sprawe Wojskowemu Sadowi
Okregowemu w W., wywodzac, iz ten sad, jako sad wyzszego rzedu w rozumieniu
art. 569 § 2 k.p.k., jest wtasciwy do wydania wyroku tgcznego.

Wojskowy Sad Okrggowy w W., na podstawie art. 39 k.p.k., sprawg te przyjat do
rozpoznania, a powinien odmowic jej przyjecia z powodow nastepujacych. Rzecz w
tym, iz wlasciwosci sagdu do wydania wyroku tacznego w sprawie Pawla K. nie
okreslaja przepisy art. art. 569 § 2, 654 § 5 k.p.k., a stanowi o tym art. 569 § 3 k.p.k.
Tres¢ tego przepisu nalezy oceni¢ jako lex specialis wobec art. 569 § 2 k.p.k.
Redakcja tego przepisu jest doprecyzowaniem przez ustawodawce wlasciwosci sgdu
do wydania wyroku tacznego, w wyniku uwzglednienia praktyki orzeczniczej Sadu
Najwyzszego w wyktadni art. 503 § 3 k.p.k. z 1969 r. (por. wyrok z dnia 6 grudnia
1985 r., Rw 1103/85, OSNKW 1986, z. 7-8, poz. 60 z aprobujaca glosg Z.
Kwiatkowskiego, WPP 1987, nr 3, s. 360). Z przepisu tego wynika, ze w razie
zbiegu wyrokow sadu powszechnego i szczegdlnego, o karze lacznej orzeka ten sad,
ktory wymierzyl kare surowsza podlegajaca taczeniu. Zatem nie ma Zzadnego
znaczenia w tym wypadku, czy w pierwszej instancji orzekaly sady rejonowe, czy
tez wojskowy sad okrggowy posiadajacy uprawnienia 1 obowigzki procesowe,
przystugujace w postgpowaniu przed sagdami powszechnymi sadowi okregowemu
(art. 654 § 5 k.p.k.). Karg surowsza grzywny podlegajaca taczeniu wymierzyt Sad
Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 13 maja 1998 r., i ten sad jest wiasciwy do
wydania wyroku tacznego w sprawie skazanego Pawta K. Zwazywszy na tres¢ art. 8
k.p.k., do rozwazenia temu sadowi pozostaje kwestia objgcia wyrokiem tacznym
kary grzywny orzeczonej nakazem karnym Sadu Rejonowego w W. z dnia 16
pazdziernika 1998 r., jako kary tego samego rodzaju.

Majac na uwadze, iz sagd wojskowy orzekt w sprawie nalezace; do wlasciwosci
sadu powszechnego, zaskarzony wyrok taczny nalezalo uchyli¢ niezaleznie od
granic zaskarzenia 1 podniesionego zarzutu (art. 439 § 1 pkt 3 k.p.k.) 1 sprawe
przekaza¢ wedtug wtasciwosci Sadowi Rejonowemu w S. (...).



