WYROK Z DNIA 2 LUTEGO 2007 R.
WA 1/07

Sporzgdzenie przez wiasciwego przetozonego wojskowego, wbrew
przepisom, za ten sam okres, drugiej opinii stuzbowej o podwtadnym o in-
nej tresci niz pierwsza, ktéra uprawomocnita sie, nie jest ani ,przerobie-
niem” pierwszej (art. 270 § 1 k.k.), ani ,poswiadczeniem nieprawdy” w niej
(art. 271 § 1 k.k.). Moze natomiast wypetnia¢ znamiona czynu okreslonego
w art. 231 § 1 k.k., jezeli stanowi umysine dziatanie na szkode interesu pu-

blicznego lub prywatnego.

Przewodniczgcy: sedzia SN J. Steckiewicz.
Sedziowie SN:J. B. Rychlicki (sprawozdawca), Z. Stefaniak.
Prokurator Naczelnej Prokuratury Wojskowej: ptk S. Wojcicki.

Sad Najwyzszy w sprawie kmdr. Reginalda J. i kpt. Mariana W. unie-
winnionych od popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 270 § 1 k.k. i
innych, a wobec kmdr. Reginalda J. oskarzonego z art. 268 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie w dniu 2 lute-
go 2007 r. apelacji, wniesionych przez petnomocnika oskarzyciela positko-
wego oraz apelacji obroncy oskarzonego kmdr. Reginalda J. od wyroku

Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 12 wrzes$nia 2006 r.

uchylit zaskarzony wyrok w pkt Il i sprawe oskarzonego Reginalda J.
w zakresie oskarzenia o przestepstwo okreslone w art. 268 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. przekazat Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w P. do ponow-

nego rozpoznania, zas w pozostatym zakresie utrzymat w mocy (...).



UZASADNIENIE

Petnomocnik oskarzyciela positkowego st. chor. sztab. Wiadystawa
T., na podstawie art. 55 § 1i 2 k.p.k. wnidst do Wojskowego Sgdu Okrego-
wego w Poznaniu akt oskarzenia przeciwko

A. kmdr. Reginaldowi J. o to, ze:

,1. w listopadzie 2001 r. w S., bedgc dowddcg Jednostki Wojskowej,
przekroczyt swoje uprawnienia funkcjonariusza publicznego przez to, ze
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z por. Marianem W. przerobit prawo-
mocng opinie stuzbowg zotnierza st. chor. sztab. Wtadystawa T. za okres
20 pazdziernika 2000 r. — 20 pazdziernika 2001 r. w ten sposob, ze zaak-
ceptowat sporzgdzenie jej od nowa ze zmieniong trescig, a nadto poswiad-
czyt nieprawde, co do okolicznosci majgcych znaczenie prawne — wyraza-
jac zgode na zamieszczenie w jej tresci nieprawdziwych danych, czym
dziatat na szkode Wiadystawa T., tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k., art. 271 § 1
k.k.wzw. z art. 231 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.,

2. od listopada 2001 r. do marca 2002 r. w S., jako dowodca Jed-
nostki Wojskowej, przekroczyt swoje uprawnienia funkcjonariusza publicz-
nego przez to, ze wszczat bezzasadne postepowania dyscyplinarne wobec
st. chor. sztab. Wtadystawa T. i prowadzit je z naruszeniem prawa, w celu
ponizenia oraz szykanowania podwtadnego za realizowanie przez niego
konstytucyjnego prawa do wnoszenia skarg, tj. o czyn z art. 350 § 1 k.k. w
zw. z art. 231 § 1 kk.,art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k k.,

3. od listopada 2001 r. do marca 2002 r. w S., jako dowddca Jed-
nostki Wojskowej, bezpodstawnie zatrzymywat korespondencje st. chor.
sztab. Wtadystawa T. w postaci skarg kierowanych do zwierzchnikow, tj. o
czyn z art. 268 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.”;



B. kpt. Marianowi W. o to, ze: ,w listopadzie 2001 r. w S., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z Reginaldem J., jako dowodca kompanii trans-
portowej oraz bezposredni przetozony st. chor. sztab. Wtadystawa T. prze-
kroczyt swoje uprawnienia funkcjonariusza publicznego w ten sposob, ze
przerobit jego prawomocng opinie stuzbowg w taki sposéb, ze sporzadzit jg
od nowa ze zmieniong trescig, a nadto poswiadczyt nieprawde co do oko-
licznosci majgcych znaczenie prawne przez zamieszczenie w jej tresci nie-
prawdziwych danych, czym dziatat na szkode Witadystawa T., tj. 0 czyn z
art. 270 § 1 k.k. i art. 271 § 1 kk. wzw. zart. 231 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k.”.

Wojskowy Sgd Okregowy w P. wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2006 r.,
uniewinnit kpt. Mariana W. od popetnienia zarzucanego mu przestepstwa,
a kmdr. Reginalda J. od zarzutu popetnienia przestepstw opisanych w pkt 1
i 2 aktu oskarzenia. Tymze wyrokiem kmdr Reginald J. zostat uznany za
winnego tego, ze w okresie od listopada 2001 r. do marca 2002 r. w S, ja-
ko dowddca Jednostki Wojskowej, bezpodstawnie zatrzymywat korespon-
dencje st. chor. sztab. Wtadystawa T. w postaci skarg kierowanych do
zwierzchnikéw oraz odwotanie od orzeczenia z dnia 17 grudnia 2002 r. o
wymierzeniu wymienionemu wyzej zotnierzowi zawodowemu w sprawie (...)
kary pienieznej 2/30 uposazenia za nieprzestrzeganie regulaminu dyscy-
plinarnego i ogolnego SZRP — pkt 113, czyli za pominiecie drogi stuzbowej,
tj. popetnienia przestepstwa z art. 268 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 268 § 1 k.k. wymierzono mu kare 300 stawek dziennych
grzywny po 20 zt kazda, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby roku.

Apelacje od wyroku wniesli petnomocnik oskarzyciela positkowego na
niekorzys¢ obu oskarzonych oraz obronca oskarzonego kmdr. Reginalda J.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego, zaskarzajgc wyrok w catosci,
zarzucit:

,l. obraze przepisOdw prawa materialnego, a mianowicie:



- art. 270 § 1 k.k. oraz art. 231 § 1 k.k. przez ich btedng wyktadnie a
w konsekwencji niezastosowanie do dziatann obu oskarzonych,

Il. obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie:

1) art. 424 § 1 k.p.k. przez:

- brak jasnosci wywodu i chaotycznos¢ uzasadnienia,

- brak ustalen faktycznych co do istnienia lub braku znamion przed-
miotowych przestepstwa z art. 271 § 1 k.k.,

- brak szczegodtowych ustalen faktycznych pozwalajgcych na weryfi-
kacje materialu dowodowego,

- brak odniesienia sie do wielu przeprowadzonych istotnych dowo-
dow,

- brak odniesienia sie do faktycznego uzasadnienia oskarzenia
przedstawionego Sgdowi jako zatgcznik do protokotu,
co uniemozliwia skontrolowanie prawidtowosci rozumowania Sgdu.

2) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. przez naruszenie swo-
bodnej oceny dowoddéw polegajgce na:

- bezkrytycznym daniu wiary oskarzonym i swiadkom zainteresowa-
nym w sprawie bowiem wspoétdziatajgcym z oskarzonymi we wskazanych w
oskarzeniu nieprawidtowosciach w kwestiach istotnych dla winy w zakresie
czynow 1, 2 i 4 — a odmowieniu tej wiary dowodom przeciwnym zwilaszcza
zeznaniom Wtadystawa T. i dowodom z dokumentow.

3) art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez nierozwazenie istotnych okolicz-
nosci, a mianowicie:

- istnienia Scistego zwigzku czasowego i przyczynowego miedzy
wszystkimi zarzuconymi czynami,

- celowosci wszczynania bezpodstawnych postepowan dyscyplinar-
nych i prowadzenie ich z razgcym naruszaniem prawa,

- celowosci zatrzymywania korespondencji Wiadystawa T.,



- celowosci sfatszowania opinii okresowej, by zdyskredytowac wiary-
godnos¢ Wiadystawa T. przy skargach,

- podjeciu dziatan odwetowych w stosunku do Wiadystawa T. za
skargi i wszczecie niniejszego postepowania,

- podjecie przez oskarzonego Reginalda J. i osoby z nim zwigzane
dziatan wskazujgcych na podejrzenie fatszowania dowodow rzeczowych i
wptywu na dowody osobowe,

lll. btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku,
polegajacy na:

- sprzecznym z materiatem dowodowym ustaleniu, ze:

1) oskarzeni Reginald J. i Marian W. nie wiedzieli, ze po uprawomoc-
nieniu opinii stuzbowej nie mozna wyda¢ ponownej za ten sam okres, co
ich ekskulpuje,

2) postepowania dyscyplinarne nie byty formg ponizania, szykano-
wania i odwetu w stosunku do Wtadystawa T. za korzystanie z konstytucyj-
nego prawa wnoszenia skarg,
ktore to uchybienia w konsekwencji doprowadzity do btednego ustalenia,
ze oskarzeni nie mogg ponosi¢ winy, mimo ze zebrany materiat dowodowy
pozwala na ustalenie tej winy w sposob nie budzgcy watpliwosci.

IV. razgcg niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu Regi-
naldowi J. za czyn 3, polegajgcg na wymierzeniu razgco tagodnej co do
rodzaju i wymiaru kary — i z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty — na podstawie przepisu art. 437 § 1 i
2 K.p.k. wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej czynu 3, przez
wymierzenie oskarzonemu Reginaldowi J. surowszej kary,

- uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej czynow 1 i 2

oskarzonego Reginalda J. i czynu dotyczgcego oskarzonego Mariana W. —



i przekazanie sprawy Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w P. do ponow-
nego rozpoznania.

Z kolei obronca oskarzonego kmdr. Reginalda J. zarzucit:

.. majgca wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia obraze przepi-
sOw postepowania, a to art. 14 § 1 k.p.k. (stanowigcg uchybienie okreslone
w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.) i art. 6 k.p.k. oraz
art. 398 § 1 k.p.k., polegajgcg na naruszeniu zasady skargowosci poprzez
przypisanie oskarzonemu kmdr. Reginaldowi J. nadto (gdyz oprocz czyndéw
opisanych w zarzucie 3 aktu oskarzenia) czynu majgcego polegac¢ na za-
trzymaniu odwotania st. chor. sztab. Wtadystawa T. od orzeczenia dyscy-
plinarnego z dnia 17 grudnia 2001 r. o wymierzeniu temu zotnierzowi za-
wodowemu w sprawie (...) kary pienieznej 2/30 uposazenia za nieprze-
strzeganie regulaminu dyscyplinarnego i ogdlnego SZRP — pkt 113, czyli
za pominiecie drogi stuzbowej, ktéra to obraza przepisow postepowania
pozbawita ww. oskarzonego prawa do obrony w przytoczonym powyzej za-
kresie;

Il. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzecze-
nia, ktdéry miat bezposredni wptyw na jego tresc, polegajacy na wyrazeniu
nietrafnego pogladu, ze ww. oskarzony dziatat z winy umysinej i w zamia-
rze bezposrednim, mimo ze z zebranych dowoddéw wynika, iz nie miat on
zamiaru popetnienia czynu zabronionego, co doprowadzito do obrazy
przepisow prawa materialnego (art. 268§ 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.) wsku-
tek ich niezasadnego zastosowania.”

Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpo-
znania, ewentualnie o zmiane tegoz wyroku przez uniewinnienie kmdra
Reginalda J. od przypisanego mu nieprawomocnie czynu — zakwalifikowa-

nego jako wystepek okreslony w art. 268 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



Petnomocnik oskarzyciela positkowego ztozyt tez odpowiedz na ape-
lacje obroncy oskarzonego Reginalda J., wnoszgc o oddalenie tej apelacji
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy po wystuchaniu petnomocnika oskarzyciela positko-
wego i oskarzyciela positkowego, popierajgcych apelacje i odpowiedz na
apelacje obroncy oskarzonego Reginalda J., obroncy oskarzonego Regi-
nalda J., popierajgcego apelacje i wnoszgcego o nieuwzglednienie apelacji
petnomocnika oskarzyciela positkowego oraz prokuratora Naczelnej Proku-
ratury Wojskowej, wnoszgcego o nieuwzglednienie wniesionych apelacji i
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku, rozwazyt.

Apelacja petnomocnika oskarzyciela positkowego nie jest zasadna,
natomiast zasadna jest apelacja obroncy oskarzonego Reginalda J. Zwa-
zywszy na tres¢ wyroku Sgdu odwotawczego, ocene zasadnosci wniesio-
nego srodka odwotawczego nalezato zaczg¢ od apelacji obroncy oskarzo-
nego Reginalda J. Na podstawie art. 436 k.p.k. Sgd odwotawczy ograniczyt
rozpoznanie apelacji tylko co do zarzutu z pkt |.

Skarzgcy ma niewatpliwie racje, gdy w zarzucie w pkt 1 podnosi tzw.
bezwzgledny powdd odwotawczy, razgcg obraze art. 14 § 1 k.p.k. (art.439
§ 1 pkt 9 k.p.k.), przez przypisanie oskarzonemu Reginaldowi J. okreslone-
go zachowania wyczerpujgcego znamiona przestepstwa okreslonego w art.
268 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., nieobjetego aktem oskarzenia (...).

Co do apelacji petnomocnika oskarzyciela positkowego.

Apelacja ta jest bezzasadna z nastepujgcych powoddow. Zwazywszy
na niespdjnosc¢ jej konstrukcji, jak i na tres¢ wyroku Sgdu odwotawczego
zarzut w pkt IV apelacji stat sie bezprzedmiotowy. Rodzaj orzeczenia Sadu
odwotawczego sprawia, ze w merytorycznym rozpoznaniu zarzutow i wnio-
skow tej apelacji niecelowe jest ze strony instancji odwotawczej ,, dublowa-
nie ” ustalen i ocen przedstawionych w obszernym uzasadnieniu wyroku

Sadu pierwszej instancji. Respektujgc wymogi art. 433 § 1 k.p.k., odnoszac



sie do podniesionego zarzutu z pkt Il nalezato stwierdzi¢, ze skarzacy pod
pozorem zarzutu btedu (...) dyskwalifikuje wiarygodnos¢ dowodéw prze-
prowadzonych z zeznan Swiadkow, nie wytykajgc sgdowi btedow w logicz-
nym rozumowaniu, brakéw w zgromadzeniu materiatu dowodowego i oce-
nie stanu dowoddéw. Jak wiadomo wiarygodnos¢ dowodow w postaci ze-
znan swiadkéw czy tez z dokumentdw, opinii itp., ksztaltowana jest przez
swobodne przekonanie orzekajgcego sgdu. Wbrew temu co podnosi skar-
zgcy (bezkrytyczne danie wiary znakomitej wiekszosci wyjasnieniom
oskarzonych i zeznan zainteresowanych przebiegiem sprawy Swiadkow)
Sad pierwszej instancji bardzo wnikliwie przeprowadzit postepowanie do-
wodowe, a nastepnie dokonat oceny zarbwno wyjasniehn oskarzonych, jak i
zeznan poszczegolnych swiadkow, badajgc w tym zakresie ich zaleznosci
stuzbowe oraz towarzyszgce temu uwarunkowania (...). Te wnikliwos¢ sadu
meriti i trafnos¢ ocen dowodowych, nalezato — na gruncie postepowania
odwotawczego — przeciwstawi¢ ogodlnikowosci zarzutu apelacyjnego w pkt
lll, w tym wiasnej oceny skarzgcego zeznan niektérych swiadkow (...). W
zwigzku z tym zarzut ten nalezato oceni¢ jako bezzasadny. Catkowicie do-
wolne sg tez twierdzenia skarzgcego w kwestii winy kmdr. Reginalda J. i
kpt. Mariana W. Sad pierwszej instancji temu zagadnieniu, co jest zrozu-
miate, poswiecit obszerne wywody. W tej mierze sgd wszechstronnie prze-
analizowat dziatanie oskarzonych na tle obowigzujgcych przepiséw: ustaw,
rozporzadzen, decyzji resortowych i regulaminow. Klarownos¢ koncowego
wywodu czyni zbednym dla instancji odwotawczej odniesienie sie w szer-
szym kontekscie do winy oskarzonych, zwlaszcza ze kwestia ta bedzie
omawiana przy ocenie zarzutu obrazy prawa materialnego.

Przechodzac do oceny zarzutu w pkt Il, to na wstepie nalezato
stwierdziC, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku czyni zados¢ wymogom
art. 424 § 1i 2 k.p.k. W petni pozwala ono na dokonywanie kontroli odwo-

tawczej, natomiast uzasadnienie podniesionego zarzutu, wymownie dowo-



dzi, ze skarzgcy kwestionuje prawidtowe ustalenia faktyczne — do czego
ma prawo — jednakze pod warunkiem wykazania obrazy przepiséw poste-
powania mogagcej mieC wptyw na treS¢ orzeczenia. Sposéb dochodzenia
przez sad do tychze ustaleh w zadnym stopniu nie wykazuje obrazy art. 4
K.p.k., art. 7 k.p.k. czy tez art. 410 § 1 k.p.k. Sad pierwszej instancji w pro-
cedowaniu nie dopuscit sie zadnego uchybienia procesowego. Wyrokujac,
miat za podstawe catoksztatt okolicznosci ujawnionych na rozprawie. W
szczegolnosci, w rozwazaniach nie pomingt dowodu, a to , teczki akt oso-
bowych Wtadystawa T.”, ktére na rozprawie w dniu 5 wrzesnia 2006 r. akta
personalne Wtadystawa T. jak i inne dokumenty zaliczyt w poczet materiatu
dowodowego. Ponadto, zaliczono w poczet materialu dowodowego pisem-
ne oswiadczenie petnomocnika (...) w uzupetnieniu gtoséw stron. W zwigz-
ku z tym nie mozna podzieli¢ pogladu skarzgcego, ze w uzasadnieniu za-
skarzonego wyroku , brak jest odniesienia do faktycznego uzasadnienia
oskarzenia”. Tak wiec zarzut ten nalezato oddali¢ jako bezzasadny.
Przechodzgc do oceny zarzutu obrazy prawa materialnego, skarzacy
w tej czesci uzasadnienia apelacji podniost, ze oskarzeni faktycznie dziatali
umyslinie, wydana jako , druga ” opinia stuzbowa zostata zmieniona wy-
tgcznie po to, aby obnizy¢ wiarygodno$é Wiadystawa T., , druga ” opinia
zostata przerobiona przez kmdr. Reginalda J. i kpt. Mariana W. Zdaniem
skarzgcego obaj dopuscili sie wystepku okreslonego w art. 270 § 1 k.k. w
zb. z art. 271 § 1 kk. wzw. z art. 231 § 1 k.kk,, wzw. z art. 11 § 2 kk., a
kmdr Reginald J. rowniez wystepku z art. 350 § 1 k.k. w zw. z art. 231 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., art. 12 k.k. Na poparcie swego stanowiska
skarzacy przytoczyt wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 marca 2003 r., Il
KKN 165/01, Lex 77003. Dla oceny tego zarzutu konieczne jest jednak
przytoczenie choéby skrotowo prawidtowych ustaleh faktycznych. W dniu
20 pazdziernika 2001 r. kpt. Marian W. sporzgdzit wysoce pozytywng opi-

nie okresowg o oskarzycielu positkowym za okres od 21 pazdziernika 2000
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r. do 21 pazdziernika 2001 r. W tym samym dniu z tg opinig zostat zapo-
znany st. chor. sztab. Wtadystaw T. podpisujgc jg w pozycji ,, podpis opi-
niowanego”. W zwigzku ze zmiang jego zachowania ,na gorsze” kpt. Ma-
rian W., po konsultacji z oficerem kadrowym i szefem sztabu jednostki ma-
cierzystej, w dniu 6 listopada 2001 r., mylnie odwotujgc sie do § 79 ust. 1
rozporzgdzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 19 grudnia 1996 r. w
sprawie stuzby wojskowej zotnierzy zawodowych (Dz. U. 1997 r. Nr 7, poz.
38 ze zm.) ztozyt wniosek do dowddcy jednostki wojskowej o zezwolenie
na zmiane tejze opinii. Wniosek ten zostat pozytywnie zaopiniowany przez
szefow stuzb: samochodowej, technicznej, logistycznej oraz przez oficera
kadrowego tejze jednostki. W dniu 9 listopada 2001 r. kmdr Reginald J. wy-
razit na to zgode. Kpt. Marian W. w dniu 26 listopada 2001 r. sporzadzit ,,
drugg ” opinie stuzbowg o oskarzycielu positkowym za okres od 21 paz-
dziernika 2000 r. do 21 pazdziernika 2001 r. o tresci negatywnej i wnio-
skach odmiennych co do cech osobowych, postawy moralno-etycznej,
umiejetnosci zawodowych oraz prognoz w stuzbie oskarzyciela positkowe-
go. St. chor. sztab. Wiadystaw T. w dniu 29 listopada 2001 r. zostat z tg
opinig zapoznany, jednakze jej nie podpisat. Zgodnie z pragmatykg stuz-
bowg dokument ten zostat przestany do dowoddztwa brygady celem jego
dotgczenia do akt personalnych oskarzyciela positkowego. Tamtejszy oficer
kadrowy kmdr ppor. Waldemar N., po zauwazeniu, ze w teczce personalnej
st. chor. sztab. Wiadystawa T. znajdowata sie juz pierwsza i prawomocha
opinia stuzbowa, zas przestana , druga ” opinia zostata sporzgdzona po
uptywie okresu opiniowania, na podstawie § 5 Decyzji MON Nr 147/MON z
dnia 19 sierpnia 1997 r. w sprawie wprowadzenia do uzytku stuzbowego ,,
Instrukcji opiniowania stuzbowego zotnierzy zawodowych ” wystgpit z wnio-
skiem do dowddcy brygady o uznanie ,, drugiej ” opinii za niebytg. Na pod-
stawie decyzji wyzszego przetozonego, podjetej w trybie nadzoru, opinia ta

zostata uchylona jako niebyta i nie zostata wigczona do akt osobowych
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oskarzyciela positkowego, o czym ten zostat powiadomiony pismem z dnia
12 marca 2002 r. Ustalenia te stanowity punkt wyjscia do rozwazan w
przedmiocie oceny prawnej czynow zarzucanych kmdr. Reginaldowi J. oraz
kpt. Marianowi W. Ocena ta zostata przeprowadzona na s. (...) uzasadnie-
nia. Jej obszerne wywody, w tym nawigzanie do aktualnych poglagdow dok-
tryny i orzecznictwa, sg ze wszech miar trafne i dlatego Sgd odwotawczy w
petni je zaakceptowat.

Zauwazy¢ nalezato, ze zgodnie z trescig § 79 ust. 2 powotanego roz-
porzadzenia przetozony w przypadku wydania opinii stuzbowej z narusze-
niem zasad, o ktdérych mowa w ust. 1 § 79, ponosit odpowiedzialnosc
przewidziang w przepisach o dyscyplinie wojskowej. Obecnie , przetozony
opiniujgcy ” w takich przypadkach nie podlega odpowiedzialnosci dyscypli-
narnej (por. art. 26 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2003 r. o stuzbie wojskowej
zotnierzy zawodowych — Dz. U. Nr 179, poz. 1750 ze zm., § 17 rozporza-
dzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 1 marca 2004 r. w sprawie opi-
niowania zotnierzy zawodowych — Dz. U. Nr 43, poz. 397 ze zm.).

Wracajgc na grunt niniejszej sprawy nie ulega najmniejszej watpliwo-
8ci, ze sporzgdzona opinia okresowa zotnierza stanowi dokument w rozu-
mieniu art. 115 § 14 k.k. Jej ,podrobienie”, ,przerobienie” oraz ,uzycie” tej
opinii podrobionej i przerobionej za autentyczng stanowi przestepstwo w
rozumieniu art. 270 § 1 k.k. Poswiadczenie w tejze opinii okolicznosci ma-
jacej znaczenie prawne wyczerpuje znamiona przestepstwa okreslonego w
art. 271 § 1 k.k. Z kolei dla bytu przestepstwa okreslonego w art. 231 § 1
k.k. konieczne jest, azeby sprawca umysinie przez swoje niedopetnienie
obowigzkdw lub przekroczenie uprawnien dziatat na szkode interesu pu-
blicznego lub prywatnego. Kpt. Marian W., bedac przekonanym o prawi-
dtowosci swego postepowania, nieumysinie naruszyt § 79 ust. 1 powotane-
go rozporzadzenia przez to, ze sporzadzit drugg opinie okresowg o oskar-

zycielu positkowym po uptywie okresu jego opiniowania i to w sytuaciji, kie-
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dy sporzgdzona przez niego pierwsza opinia byta juz prawomocna. Zatem
nie podrobit, jak tez i nie przerobit opinii pierwszej, jak rowniez nie uzyt tego
dokumentu jako autentycznego. Nie poswiadczyt tez w nim nieprawdy co
do okolicznosci majgcej znaczenie prawne. Podobnie rzecz sie ma z za-
chowaniem kmdr. Reginalda J. Nie sporzadzit on drugiej opinii ani tez nie
byt upowazniony do jej sporzadzenia. Wyrazajgc zgode na jej sporzadze-
nie byt przekonany o prawidtowosci swojego postepowania, ktore cato-
sciowo rzecz ujmujgc byto nieumysine i stanowito niedopetnienie obowigz-
kéw lub tez przekroczenie uprawnien (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
25 listopada 1974 r., Il KR 177/74, OSP 1976, z. 6, poz. 122). Z kolei, po-
wotany przez skarzgcego wyrok Sgdu Najwyzszego odnosi sie do catkowi-
cie odmiennej sytuacji faktycznej, a zatem nie ma bezposredniego przeto-
zenia na stan niniejszej sprawy.

Przechodzgc do oceny zarzutu obrazy prawa materialnego, a to art.
350 § 1 kk. wzw. z art. 231 § 1 kk., art. 11 § 2 i art. 12 k.k. nalezalo
stwierdzi¢, ze zarzut ten jest bezzasadny. Przedmiotem ochrony przepisu
art. 350 § 1 k.k. jest m.in. godnos¢ osobista zotnierza naruszona przez
przestepne dziatanie przetozonego (tak M. Flemming: Kodeks karny —
czesS¢ wojskowa. Komentarz, Warszawa 2000, s. 165). Przestepstwo to
moze byC¢ popetnione tylko umysinie. Uzyte znamie ,poniza”, to naruszenie
godnosci osobistej osoby poprzez jej ,oSmieszanie”, ,upokorzenie”, ,za-
wstydzenie” (por. M. Banko red. Inny stownik jezyka polskiego Warszawa
2000, s. 177). Z kolei przypadki wszczynania przez wtasciwego przetozo-
nego postepowania dyscyplinarnego uregulowane sg przepisami ustawy z
dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dyscyplinie wojskowej (Dz. U. Nr 141, poz. 944
ze zm.).

W niniejszej sprawie kmdr Reginald J. wszczgt postepowanie dyscy-
plinarne w sprawach: (...) przeciwko st. chor. sztab. Wtadystawowi T. Petny

zakres tych postepowan, jak i ocena prawna dziatania kmdr. Reginalda J.
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zostata przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na s. (...).
Jest to ocena trafna. Istotna dla ewentualnej penalizacji czynnosci kmdr.
Reginalda J. jest konstatacja sadu meriti, ze kmdr Reginald J. dziatat zgod-
nie z prawem, bowiem bezzasadnie nie wszczynat tychze postepowan,
azeby ponizy¢ st. chor. sztab. Wtadystawa T. To, ze oskarzyciel positkowy
postepowania te subiektywnie oceniat jako formy ponizania nie ma zna-
czenia w aspekcie legalnosci prowadzonych postepowan dyscyplinarnych,
podobnie jak i okolicznosci, ze w wiekszosci przypadkow czes¢ z tych
orzeczen w trybie odwotawczym i nadzoru zostata zmieniona na korzysc¢

oskarzyciela positkowego (...).



