POSTANOWIENIE Z DNIA 7 LUTEGO 2007 R.
V KK 61/06

Na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. rekompensowane mogg by¢ jedynie
szkoda i krzywda, bedace bezposrednim nastepstwem niestusznosci za-
stosowanego srodka przymusu. Jezeli natomiast w wyniku sposobu wyko-
nania srodka przymusu doszto do dalszych szkdd, w szczegolnosci takich,
ktore powodujg, ze aresztowany czy zatrzymany utracit catkowicie lub cze-
sciowo zdolnos¢ do pracy zarobkowej, albo jezeli zwiekszyty sie jego po-
trzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przysztos¢, nic nie stoi na
przeszkodzie dochodzeniu od Skarbu Panstwa renty (art. 444 § 2 k.c.),
takze w postaci skapitalizowanej (art. 447 k.c.), na drodze procesu cywil-

nego.

Przewodniczgcy: sedzia SN P. Hofmarnski (sprawozdawca).
Sedziowie SN: R. Malarski, E. Matwijow.

Prokurator Prokuratury Krajowej: B. Mik.

Sad Najwyzszy w sprawie z wniosku Ryszarda P. o zadoscuczynie-
nie za niestuszne zatrzymanie, po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie
w dniu 7 lutego 2007 r., kasacji, wniesionej przez petnomocnika wniosko-
dawcy od wyroku Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 24 sierpnia 2005 r.,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 11 lutego
2005 r.,

oddalit kasacje (...).



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2005 r., Sad Apelacyjny w W. utrzymat
w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 11 lutego 2005 r., ktérym za-
sgdzono na rzecz Ryszarda P. kwote 12 000 zt tytutem zadoscuczynienia
za oczywiscie niestuszne zatrzymanie w dniu 13 grudnia 1996 r., wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego w W. zaskarzony zostat kasacjg, wniesio-
ng przez petnomocnika wnioskodawcy Ryszarda P., w ktérej podniesiono
zarzuty razgcej obrazy prawa materialnego, w postaci:

— art. 445 § 1 k.c., polegajgcej na zasadzeniu na rzecz wnioskodawcy
kwoty 12 000 zt. z tytutu zadoscCuczynienia za niewatpliwie niestuszne za-
trzymanie bez witasciwego uwzglednienia jej odpowiedniosci w odniesieniu
do charakteru i skali doznanych przez Ryszarda P. krzywd moralnych oraz
uszkodzen ciafa i rozstroju zdrowia, ktore to okolicznosci znalazty wyrazne
odzwierciedlenie w opinii biegtych lekarzy i zeznaniach wnioskodawcy,

— art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 444 i 447 k.c., polegajgcej na bted-
nym uznaniu, ze przepisy Kodeksu cywilnego dotyczgce renty nie znajdujg
zastosowania w ramach postepowania karnego o odszkodowanie i za-
doscuczynienie za niestuszne zatrzymanie.

Opierajgc sie na tych zarzutach petnomocnik wnioskodawcy wnidst o
uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy
wyroku Sgdu Okregowego w L. i przekazanie sprawy temu sgdowi do po-
nownego rozpoznania.

Formutujgc pisemng odpowiedz na kasacje Prokurator Apelacyjny w
W. wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna z nastepujgcych powoddw.



Po pierwsze, zarzuty kasacyjne stanowig niemal dostowne odzwier-
ciedlenie zarzutéw apelacyjnych, z ktérymi Sad Apelacyjny w W. rozprawit
sie w sposob zgodny z prawem procesowym, a swoje stanowisko w tym
przedmiocie nalezycie uzasadnit. Z tego powodu zarzuty kasacyjne, kiero-
wane przeciwko orzeczeniu Sadu drugiej instancji mogg byé odczytane tyl-
ko w kontekscie ewentualnego nieprawidtowego rozpoznania zwyczajnego
srodka odwotawczego.

Po drugie, kontrola kasacyjna nie potwierdza tezy autora kasaciji, ja-
koby Sad Apelacyjny dopuscit sie razgcego naruszenia prawa procesowe-
go, akceptujgc wysokos¢ kwoty zasgdzonej na rzecz wnioskodawcy tytu-
tem zados$éuczynienia za niewagtpliwie niestuszne zatrzymanie. O zasgdze-
niu na rzecz wnioskodawcy nieodpowiedniej kwoty zadoscuczynienia w ro-
zumieniu art. 445 § 1 k.c. mozna bytoby méwic¢ jedynie wéwczas, gdyby
kwota ta byta razgco niewspotmierna do krzywdy, jaka stata sie udziatem
osoby niestusznie zatrzymanej. O takiej sytuacji, w sprawie, w ktérej zasa-
dzono z tytutu niewatpliwie niestusznego zatrzymania kwote 12 000 zi, nie
moze by¢ mowy. Nadto, zakwestionowanie sposobu miarkowania za-
doscuczynienia w postepowaniu kasacyjnym moze mieC miejsce tylko w
bardzo wyjatkowych wypadkach, skoro podstawg uwzglednienia kasaciji
moze byC jedynie stwierdzenie razgcego naruszenia prawa, ktore mogto
miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

Po trzecie, Sgd Apelacyjny catkowicie zasadnie podzielit zapatrywa-
nie prawne Sgdu Okregowego, wedtug ktdérego przepisy o rencie, a w kon-
sekwencji takze przepisy dotyczace jej kapitalizacji (art. 444 § 2 k.c. i art.
447 k.c.), nie majg zastosowania w przypadku dochodzenia odszkodowa-
nia i zadoscuczynienia na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. W tym trybie re-
kompensowane by¢ mogg jedynie szkody i krzywdy bedgce bezposrednim
nastepstwem niestusznosci zastosowanego srodka przymusu. Moze byc¢

zatem zasgdzone jedynie odszkodowanie i zados¢uczynienie, w ramach



ktdrych zrekompensowane by¢ mogg wspomniane szkody i krzywdy. Jezeli
zas, w wyniku sposobu wykonania srodka przymusu doszto do dalszych
szkdd, w szczegdlnosci takich, ktore powodujg, ze aresztowany czy za-
trzymany utracit catkowicie lub czesciowo zdolnos¢ do pracy zarobkowej
albo jezeli zwiekszyty sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia
na przysztosc, nic nie stoi na przeszkodzie dochodzeniu od Skarbu Pan-
stwa renty (art. 444 § 2 k.c.), takze w postaci skapitalizowanej (art. 447
k.c.), na drodze procesu cywilnego. Lex specialis, jakim jest bez watpienia
art. 552 k.p.k., wytgcza bowiem stosowanie przepisow ogolnych prawa cy-
wilnego jedynie w takim zakresie, w jakim sam ksztattuje podstawy odpo-
wiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Dochodzenie tych rosz-
czen nie jest wcale zwigzane z kwestig niewatpliwe] niestusznosci stoso-
wanych srodkow przymusu, o ktorej to niestusznosci mowa w art. 552 § 4
k.p.k., i w zwigzku z tym dochodzenie ich od Skarbu Panstwa mozliwe jest
zarowno wtedy, gdy roszczenie wynika z wykonania stusznych, jak i nie-
stusznych srodkow przymusu. W tej sytuacji argument obrony, jakoby z
,odszkodowaniem”, o ktorym mowa w art. 552 § 4 k.p.k., nalezy kojarzy¢
takze jednorazowe ,odszkodowanie” odpowiadajgce skapitalizowanej ren-
cie (art. 447 k.c.), traci na znaczeniu. Zajecie stanowiska odbiegajgcego od
zapatrywania Sgdu Najwyzszego prowadzitoby zresztg do niedajgcego sie
zaakceptowaC wniosku, ze w trybie okreslonym w rozdziale 58 Kodeksu
postepowania karnego wolno dochodzic¢ renty skapitalizowanej na podsta-
wie art. 447 k.c., za$ niedopuszczalne bytoby dochodzenie renty w jej kla-
sycznej postaci, o ktérej mowa w art. 444 § 2 k.c.

Biorgc pod uwage powyzsze, orzeczono jak w postanowieniu.



