POSTANOWIENIE Z DNIA 8 STYCZNIA 2008 R.
V KK 416/07

Jezeli podstawg umorzenia postepowania jest ustalenie znikomej
szkodliwosci spotecznej czynu (art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.), to — kierujgc sie
kryteriami okre$lonymi w art. 115 § 2 k.k. — nalezy rozwazy¢, miedzy inny-
mi, postac zamiaru i motywacje sprawcy, a to w konsekwencji rodzi wyma-
ganie usytuowania sprawcy w procesowym charakterze podejrzanego.
Skoro organ procesowy tego nie uczynit (cho¢ powinien), to z tego tytutu,
kosztem praw gwarancyjnych okreslonej osoby, organ ten nie moze uzy-
skac swoistego utatwienia w postaci mozliwosci podjecia w kazdym czasie,
w trybie art. 327 § 1 k.p.k., umorzonego wczesniej postepowania karnego.
Negatywna przestanka procesowa stanowi przeszkode kontynuacji poste-

powania, umorzonego postanowieniem prokuratora.

Przewodniczacy: sedzia SN M. Gierszon.
Sedziowie: SN A. Kaptfon (sprawozdawca),
SA (del. do SN) G. Salamon.

Prokurator Prokuratury Krajowej: D. Barski.

Sad Najwyzszy w sprawie Piotra S., wobec ktérego umorzono poste-
powanie karne o czyn z art. 231 § 1 k.k. i innych, po rozpoznaniu w |zbie
Karnej na rozprawie w dniu 8 stycznia 2008 r., kasacji, wniesionej przez
Prokuratora Generalnego — na niekorzy$¢, od wyroku Sgdu Okregowego w
O. z dnia 11 maja 2007 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O. z
dnia 7 listopada 2006 r.,

oddalit kasacje (...).



UZASADNIENIE

Zastepca Prokuratora Rejonowego w O. postanowieniem z dnia 19
marca 2005 r., umorzyt sSledztwo w sprawie ,przekroczenia uprawnien
przez starszego posterunkowego Piotra S. z Komisariatu Policji w P. w dniu
16 listopada 2004 r., polegajacego na zaniechaniu spowodowania powtor-
nego badania rowerzysty Ireneusza N. alkosensorem, po ujawnieniu w wy-
dychanym przez niego powietrzu 0,21 %o alkoholu i niesporzgdzenia proto-
kotu uzycia elektronicznego urzgdzenia kontrolno-pomiarowego do iloscio-
wego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu i zaniechaniu sporza-
dzenia dokumentacji niezbednej do skierowania wniosku o ukaranie za wy-
kroczenie oraz sfatszowania wyniku badania alkosensorem przez przero-
bienie cyfry 0,21 %o na 0,19 %o na rejestrze uzycia alkosensora oraz w no-
tatniku stuzbowym?”, tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. — na mocy art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. — wobec znikomej spotecznej szko-
dliwosci czynu.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w O., na podstawie art. 327 § 1
k.p.k., postanowieniem z dnia 4 stycznia 2006 r., podjat na nowo, umorzo-
ne postanowieniem Zastepcy Prokuratora Rejonowego w O. z dnia 19
marca 2005 r., Sledztwo w sprawie przekroczenia uprawnien przez poli-
cjanta Piotra S. z Komisariatu Policji w P. w dniu 16 listopada 2004 r. i sfat-
szowania przez niego wyniku badania alkosensorem rowerzysty Ireneusza
N.

Sad Rejonowy w O., wyrokiem z dnia 7 listopada 2006 r., uznat Piotra
S. za winnego tego, ze ,w dniu 16 listopada 2004 r. w P., jako starszy po-
sterunkowy Komisariatu Policji w P., po ujawnieniu w powietrzu wydycha-
nym przez rowerzyste Ireneusza N. 0,21 %o alkoholu, zaniechat spowodo-

wania powtornego badania stanu trzezwosci Ireneusza N. i nie sporzgdzit



protokotu uzycia elektronicznego urzgdzenia kontrolno-pomiarowego do
iloSciowego oznaczania alkoholu w wydychanych powietrzu oraz dokumen-
tacji niezbednej do skierowania wniosku o ukaranie za wykroczenie, a tak-
ze sfatszowat w rejestrze uzycia alkosensora i notatniku stuzbowym uzy-
skany wynik badania stanu trzezwos$ci przez przerobienie cyfry 0,21 %o na
cyfre 0,19 %o, przez co nie dopetnit swoich obowigzkéw oraz je przekro-
czyt’, tj. popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1
k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k., za co skazat go na kare grzywny w
wysokosci 50 stawek dziennych, przyjmujgc jedng stawke dzienng grzywny
za rownowazng kwocie 20 zt.

Sad Okregowy w O., po rozpoznaniu sprawy z powodu apelacji wnie-
sionej przez obronce oskarzonego, wyrokiem z dnia 11 maja 2007 r., za-
skarzony wyrok uchylit i postepowanie karne, na zasadzie art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k., wobec oskarzonego Piotra S. o czyn z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art.
270 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. — umorzyt.

Wyrok 6w zaskarzyt kasacjg w catosci — na niekorzys¢ oskarzonego
Piotra S., Prokurator Generalny, zarzucajac ,razgce i majgce istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia naruszenie prawa procesowego, a to art. 439 § 1 pkt 8
k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajgce na uznaniu, ze wyrok Sa-
du Rejonowego w O., skazujgcy Piotra S. obarczony byt bezwzgledna
przyczyng odwotawczg, gdyz zapadt w wyniku kontynuowania uprzednio
prawomocnie umorzonego postepowania, mimo, ze postepowanie to zo-
stato podjete na nowo na podstawie art. 327 § 1 k.p.k. przez witasciwego
prokuratora, a wczesniej w jego toku nie przedstawiono zadnej osobie za-
rzutu popetnienia przestepstwa”.

W oparciu o tak sformutowany zarzut autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w O. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja nie jest zasadna.

W tresci powotanego postanowienia prokuratora z dnia 19 marca
2005 r. jawi sie precyzyjny opis czynu oraz nie ulega watpliwosci, kto tego
czynu sie dopuscit i wobec kogo ostatecznie, dokonujgc oceny, iz stopien
spotecznej szkodliwosci jest znikomy, postepowanie umorzono. Postano-
wienie to nie zostato zaskarzone i wobec tego uprawomocnito sie.

Sad Najwyzszy generalnie aprobuje stanowisko wyrazone w posta-
nowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1994 r., WZ 122/94
(OSNKW 1994, z. 9-10, poz. 64), ktory to judykat stusznie przywotat takze
Sad odwotawczy w czesci motywacyjnej zaskarzonego wyroku, a mianowi-
cie, ze ,prawomocne postanowienie prokuratora o umorzeniu postepowa-
nia przygotowawczego na podstawie art. 280 § 1 i art. 11 pkt 2d k.p.k., w
ktérym stwierdzono popetnienie przez oznaczong osobe czynu 0 znamio-
nach okreslonych w ustawie karnej, ale o znikomym stopniu spotecznego
niebezpieczenstwa (obecnie — spotecznej szkodliwosci) stwarza stan rze-
czy osadzonej w rozumieniu art. 11 pkt 7d k.p.k. rowniez wtedy, gdy przed
wydaniem tego postanowienia osobie tej ani nie przedstawiono zarzutéw,
ani nie przestuchano jej w charakterze podejrzanego (art. 269d k.p.k.)".

Interpretacja obowigzujgcych przepisow i wynikajgce z niej ich prak-
tyczne stosowanie musi mie¢ na uwadze, poza oczywiscie innymi aspek-
tami, takze realng ochrone podstawowych praw uczestnikéw postepowania
karnego, w tym podejrzanego i oskarzonego (zob. Janusz Tylman — glosa
do powotanego postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1994
r., WPP 1995 r., nr 3-4, s.85).

Instytucja przedstawienia zarzutow ma bez watpienia charakter gwa-
rancyjny i powinna mie¢ zastosowanie, gdy zebrane dowody dostatecznie
uzasadniajg podejrzenie, ze czyn popetnita dana osoba. Wigzgc to z rea-
liami rozpoznawanej sprawy, jesli ustala sie znikomg szkodliwos¢ spotecz-

ng czynu, to — kierujgc sie kryteriami okreslonymi w art. 115 § 2 k.k., nalezy



rozwazyc¢, m.in., posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy, a to w konsekwencji
rodzi wymaganie usytuowania sprawcy w procesowym charakterze podej-
rzanego.

Skoro zas organ procesowy tego nie uczynit (cho¢ powinien), to z te-
go tytutu, kosztem praw gwarancyjnych okreslonej osoby, nie moze uzy-
skac swoistego utatwienia w postaci mozliwosci podjecia w kazdym czasie,
w trybie art. 327 § 1 k.p.k. umorzonego wczesniej postepowania karnego
(zob. Tomasz Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego — Komentarz,
Krakow 2003, str. 853-854).

Innymi stowy rzecz ujmujgc, negatywna przestanka procesowa bez
watpienia odnosi sie takze do kontynuacji postepowania, umorzonego po-
stanowieniem prokuratora. Zatem in concreto, przy uwzglednieniu rozwa-
zan wyzej przedstawionych, zaistniata powaga rzeczy osgdzonej, (zob. Z.
Gostynski red.: Kodeks postepowania karnego — Komentarz, Dziat | — Z.
Gostynski, S. Zabtocki, s. 311, 312, Warszawa 2003).

To z kolei, wobec sytuacji okreslonej w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. i art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k., przyniosto skutek w postaci uchylenia wyroku Sadu
pierwszej instancji i umorzenia postepowania karnego wobec oskarzonego
Piotra S.

Na koniec zauwazyC nalezy, iz art. 327 § 1 k.p.k. moze byc¢ i zapew-
ne bedzie stosowany w praktyce, jednak nie w sytuacji bedgcej przedmio-
tem rozwazan w sprawie niniejsze;.

W tego rodzaju sprawach powrot do tego postepowania, o ile zaist-
niejg przestanki okreslone w art. 327 § 2 k.p.k., moze nastgpi¢ poprzez
wznowienie owego postepowania.

W tym stanie rzeczy, nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia kasa-

cji, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



