WYROK Z DNIA 14 STYCZNIA 2010 R.
V KK 235/09

1. Jezeli skutkiem popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 286 §
1 k.k. jest wydanie przez sad, w postepowaniu cywilnym, postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku na podstawie sfatszowanego testamentu, to
dalsze czynnosci bedgce efektem uzyskania takiego dokumentu urzedo-
wego (np. wpis do ksiegi wieczystej, zawarcie umow przenoszgcych wia-
sno$¢ nieruchomosci) od strony normatywnej nie mogg by¢ ujmowane jako
,fozporzgdzenie mieniem”, albowiem skutek przestepny nastepuje przez
pierwszg dyspozycje o takim charakterze. Dalsze czynnosci nastawione sg
wowczas na realizacje celu, czyli osiggniecie korzysci majatkowe;.

2. Wyrazenie przez sad odwotawczy w uzasadnieniu wyroku twier-
dzenia, ze skutek popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1
k.k., tj. niekorzystne rozporzgdzenie mieniem, zostat zrealizowany w sto-
sunku do niektérych czyndéw przez inne niz przyjeto w zaskarzonym orze-
czeniu zdarzenia faktyczne, ale objete takze sferg ustalen faktycznych sa-
du pierwszej instancji, nie moze stanowi¢ podstawy do postawienia wyro-
kowi sgdu odwotawczego zarzutu obrazy przepisu art. 434 § 1 k.p.k.
Twierdzenie takie jest bowiem wyrazeniem — na tle ustalonego stanu fak-
tycznego obejmujgcego takze te zdarzenia, ktorym sgd odwotawczy przy-
pisat inne znaczenie — pogladu co do czasu wystgpienia skutku przestep-
stwa (a nie czasu dziatania oskarzonego - art. 6 § 1 k.k.), co moze stano-
wi¢ podstawe do postawienia temu sgdowi zarzutu obrazy art. 455 k.p.k.,
ale tylko wowczas, gdyby zastosowanie tego poglgdu do realiow sprawy
miato prowadzi¢ do koniecznosci zmiany kwalifikacji przypisanego oskar-

zonemu przestepstwa.



3. Niekorzystnym rozporzgdzeniem mieniem w rozumieniu art. 286 §
1 k.k. moze byC réwniez wydanie postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku, uzyskanego na skutek swiadomego wprowadzenia sgdu w bfad co
do — niezgodnego z rzeczywistoscig — tytutu dziedziczenia czy kregu
uprawnionych spadkobiercow, o ile prowadzi do pogorszenia sytuacji ma-
jatkowej pokrzywdzonego w zestawieniu z sytuacjg, gdyby postanowienie
to odzwierciedlato rzeczywisty stan prawny w zakresie prawa do dziedzi-
czenia spadku.

4. Z przepisow Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawo-
wych Wolnosci (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284), jak rowniez orzeczen Eu-
ropejskiego Trybunatu Praw Cziowieka jg interpretujgcych, nie sposob za-
sadnie wyprowadzi¢ wniosku, ze sedziowie orzekajgcy uprzednio co do
tymczasowego aresztowania oskarzonego powinni zosta¢ wytgczeni na
podstawie przepisow krajowych od rozpoznania jego sprawy w gtownym
nurcie trwajgcego jeszcze procesu karnego, tylko z tego powodu, ze Euro-
pejski Trybunat Praw Cziowieka — analizujgc wydane postanowienia w
przedmiocie tymczasowego aresztowania — stwierdzit w swym orzeczeniu

naruszenie art. 5 ust. 3 Konwencji.
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Sad Najwyzszy w sprawie Mirostawa Z., skazanego z art. 270 § 1 k.k.
iart. 18 § 3k.k.wzw. zart. 233 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 §
1 k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Karnej na
rozprawie w dniu 14 stycznia 2010 r. kasacji, wniesionych przez obroncow
skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 12 lutego 2009 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 26 czerwca 2007 r.,



uchylit zaskarzony wyrok, za wyjatkiem rozstrzygniecia w pkt. I, i spra-
we oskarzonego przekazat do ponownego rozpoznania w postepowa-

niu odwotawczym Sgdowi Okregowemu w P.

Z uzasadnienia:

(...) Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2007 r., Sgd Rejonowy w S. uznat oskar-
zonego za winnego tego, ze:

1. w okresie od czerwca 1996 r. do dnia 1 lipca 1996 r. w P., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z Marianem L., Jerzym D. i innymi osobami, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majat-
kowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci
1/7 czesci udziatu w nieruchomosci przy ul. S. w P., o wartosci 56 624,12 zi
w ten sposéb, ze przedtozyt w Sgdzie Rejonowym, jako autentyczny pod-
robiony testament, sporzgdzony rzekomo przez Walentego D., datowany
na dzieh 10 grudnia 1950 r., wraz z wnioskiem o stwierdzenie nabycia
spadku przez Zofie D., oraz chcac, by Zofia D. zeznata nieprawde, ze Wa-
lenty D. nie miat dzieci i pozostawit testament wtasnoreczny na jej rzecz,
udzielit jej pomocy przekazujgc informacje przez Mariana L. co do tresci jej
zeznan w sprawie Sgdu Rejonowego w P. i doprowadzajgc w ten sposdb
do wydania postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, postuzenia sie
nim i przejeciu przez Zofie D. tej nieruchomosci, czym dziatat na szkode
spadkobiercow ustawowych Walentego D., co stanowi przestepstwo z art.
270 § 1 kkk.iart. 18 § 3 kk. wzw. zart. 233 § 1 kk. i art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, a na
podstawie art. 33 § 1, 2i 3 k.k. kare 200 stawek dziennych grzywny, ustala-

jac wysokos¢ jednej stawki na 100 zt;



2. od dnia 5 listopada do dnia 18 listopada 1996 r. w P., dziatajgc wspodlnie
i w porozumieniu z Marianem L. i inng osoba, w wykonaniu z gory powzie-
tego zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit do nie-
korzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci nieruchomosci o wartosci
27 920 zt, potozonej przy ul. B. w P., w ten sposob, ze wprowadzit osoby
reprezentujgce Skarb Panstwa w btad, przedktadajgc jako autentyczny w
Sadzie Rejonowym w P. podrobiony testament, sporzgdzony rzekomo
przez Stanistawa S., datowany na dzien 21 sierpnia 1979 r., wraz z wnio-
skiem o jego otwarcie i stwierdzenia nabycia spadku przez Marianne G.,
oraz chcac, by Marianna G., zeznata nieprawde, ze Stanistaw S. pozosta-
wit testament wlasnoreczny na jej rzecz, udzielit jej pomocy przekazujac in-
formacje poprzez Mariana L. co do tresci zeznan w sprawie Sgdu Rejono-
wego w P. i doprowadzajgc w ten sposob do wydania postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku po Stanistawie S., czym dziatat na szkode
Skarbu Panstwa, co stanowi przestepstwo z art. 270 § 1 k.kk. i art. 18 § 3
k.k.wzw. z art. 233 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art.
12 k.k. i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k., wymie-
rzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33§ 1, 21 3
k.k. kare 200 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki
na 100 zt;

3. w okresie od dnia 20 do 23 lutego 1998 r. w P., dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z Marianem L., Markiem S. i innymi osobami, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej o
znacznej wartosci, doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
w postaci nieruchomosci przy ul. B. w P., o wartosci 138 025 zt, w ten spo-
sob, ze przedtozyt w Sgdzie Rejonowym w P. jako autentyczny podrobiony
testament, sporzgdzony rzekomo przez Marie S. datowany na dzieh 7 maja
1963 r. wraz z wnioskiem o stwierdzenia nabycia po niej spadku oraz

chcac, by Leszek S. zeznat nieprawde, ze Maria S. sporzadzita testament



wlasnoreczny na rzecz Leszka S. oraz nie pozostawita dzieci i rodzenstwa,
udzielit mu pomocy przekazujgc informacje poprzez Mariana L. i Marka S.
co do tresci zeznan w sprawie Sgdu Rejonowego w P. i doprowadzajgc w
ten sposéb do wydania w dniu 9 marca 1998 r. postanowienia o stwierdze-
niu nabycia spadku, dziatajgc na szkode spadkobiercow ustawowych po
Marii S., co stanowi przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. i art. 18 § 3 k.k. w zw.
zart. 233§ 1 kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk.iart. 12 k.k. i za to, na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. art.
11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a
na podstawie art. 33 §1, 2 i 3 k.k. kare 200 stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysokosc jednej stawki na 100 zt;

4. w okresie od dnia 8 grudnia 1998 r. do dnia 23 marca 1999 r. w P., dzia-
tajgc wspolnie i w porozumieniu z Marianem L. i innymi osobami, w wyko-
naniu z gory powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
0 znacznej wartosci, doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mie-
niem w postaci nieruchomosci o wartosci 400 000 zt przy ul. S. w P., w ten
sposob, ze przedtozyt w Sgdzie Rejonowym w P. jako autentyczny, podro-
biony testament, sporzgdzony rzekomo przez Melanie R., datowany na
dzien 26 listopada 1974 r., wraz z wnioskiem o stwierdzenie nabycia po
niej spadku przez Jacka J. oraz chcac, by Jacek J. zeznat nieprawde, ze
Melania R. sporzadzita testament wtasnoreczny na rzecz Jacka J., udzielit
mu pomocy przekazujgc informacje co do tresci zeznan w sprawie Sadu
Rejonowego w P. i doprowadzajgc w ten sposdb do wydania w dniu 23
marca 1999 r. postanowienia zmieniajgcego postanowienie z dnia 12
czerwca 1989 r. o stwierdzeniu nabycia spadku po Melanii R. przez Skarb
Panstwa i stwierdzenia, ze spadek ten w catosci nabyt Jacek J., czym dzia-
tat na szkode Skarbu Panstwa, co stanowi przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. i
art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k. iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 §
1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i za to, na podstawie art. 294 § 1



k.k. wzw. z art. art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy po-
zbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kare 200 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na 100 zi;

5. w dniu 15 kwietnia 1999 r., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z Maria-
nem L. i innymi osobami, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej o znacznej wartosci, doprowadzit do nie-
korzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci nieruchomosci w P. przy
S., o wartosci 4 000 000 zt i nieruchomosci o powierzchni gruntu 250 m?
przy ul. S. w P., o wartosci 878 000 zt w ten sposdb, ze chcac, by Jacek J.
zeznat nieprawde, ze Jarostaw R. nie miat innych dzieci oprocz corki Mela-
nii R. oraz iz zmart on w dniu 7 maja 1945 r. w P., udzielit mu pomocy
przekazujgc informacje co do tresci zeznan w sprawie Sgdu Rejonowego w
P. i doprowadzajgc w ten sposéb do wydania w dniu 15 kwietnia 1999 r.
postanowienia stwierdzajgcego, iz Jarostaw R. zmart w dniu 7 maja 1945
r., a spadek po nim na podstawie ustawy nabyty zona Helena R. i corka
Melania R., ktorym to postanowieniem postuzono sie w celu wejscia w po-
siadanie w/w mienia, czym dziatano na szkode Skarbu Panstwa, co stano-
wi przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k.
wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i za to, na pod-
stawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 6 lat
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kare 300 sta-
wek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 100 zi;

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. orzeczone powyzej kary
pozbawienia wolnosci i grzywny potaczyt, wymierzajgc kary taczne 8 lat
pozbawienia wolnosci oraz 400 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wy-
sokos¢ jednej stawki na 100 zt. Ponadto, na podstawie art. 41 § 1 k.k., Sad
Rejonowy orzekt wobec oskarzonego zakaz wykonywania zawodu radcy
prawnego na okres 8 lat, zas na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec

oskarzonego obowigzek naprawienia szkody, poprzez zaptate kwoty



4 000 000 zt na rzecz Skarbu Panstwa, reprezentowanego przez Prezy-
denta Miasta P., i to solidarnie z Marianem L., na ktérego obowigzek ten
natozono prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 23
kwietnia 2004 r. (...)
Od tego wyroku apelacje ztozyli obronca oskarzonego oraz oskarzo-
ny (...).
Wyrokiem z dnia 12 lutego 2009 r., Sad Okregowy w P.:
l. na podstawie art. 105 § 1 k.p.k. sprostowat oczywiste omyiki pisarskie w
pkt 1 wyroku w ten sposob, ze w miejsce daty 21 sierpnia 1979 r. wpisat 21
marca 1979 r., w pkt 4 wyroku w miejsce 847 m? wpisat 874 m?;
[I. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt 1 i 2 wyeliminowat z
kwalifikacji prawnej przypisanych czynow art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 233 §
1kk.:
lll. w pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.
Od wyroku tego zostaty wywiedzione kasacje obroncow skazanego (...).
(...) Autor drugiej kasacji, obrohca adw. J. S., zaskarzajgc wyrok w
catosci, zarzucit mu razgce naruszenie przepisow postepowania karnego:
A. art. 518 k.p.k. w zw. z art. 447 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z
art. 41 §1kpk.wzw.zart. 415§ 1 k.p.k. wzw. z art. 6 ust. 1i art. 46
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, po-
przez nieprawidtowe rozpatrzenie wniosku skazanego o wytgczenie na
podstawie art. 41 k.p.k. ze sktadu orzekajgcego Sadu Okregowego Bo-
zeny Z. i Grzegorza N. w sytuacji, gdy ci sedziowie w wydanych wcze-
Sniej postanowieniach o dalszym stosowaniu tymczasowego areszto-
wania oraz w postanowieniu dotyczgcym zawieszenia skazanego w
prawie wykonywania zawodu, uzyli sformutowan wskazujgcych na ich
przeswiadczenie o sprawstwie skazanego, czym dowiedli o braku bez-

stronnosci co do osoby skazanego i jego zachowania, przez to pozbawili



skazanego rzetelnego procesu, naruszajgc zasade domniemania nie-
winnosci, co takze niewgtpliwie wptyneto na tres¢ orzeczenia;

.art. 518 k.p.k. w zw. z art. 447 § 3 k.p.k. w zw. z art. 37 k.p.k. w zw. z
art. 42§ 1143 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 Konwencji
o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, poprzez nie-
uwzglednienie wniosku skazanego i jego obroncy o zwrdcenie sie do
Sadu Najwyzszego w celu wyznaczenia innego sgdu odwotawczego, w
sytuacji gdy sprawa odwotawcza skazanego zawista przed Sgdem
Okregowym w P. w czasie, kiedy przeciwko prezesowi tego sgdu toczy-
ta sie sprawa cywilna z powoddztwa skazanego o odszkodowanie za na-
ruszenie jego dobr osobistych, ktora to okolicznos¢ podwazyta bez-
stronnos¢ catego Wydziatu Karnego — Odwotawczego Sgdu Okregowe-
go w P. i naruszyta prawo oskarzonego do rzetelnego, bezstronnego
procesu i skladu sedziowskiego (zasada nemo iudex re sua);

.art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 433 k.p.k. w zw. z
art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 § 1 k.p.k., poprzez usankcjonowanie
faktu, iz uzasadnienie wyroku Sadu pierwszej instancji zostato w znacz-
nej czesci skopiowane z uzasadnienia pierwszego, uchylonego wyroku
Sadu Rejonowego przez uznanie, ze okolicznosc¢ ta nie miata wptywu na
treS¢ zaskarzonego wyroku, co narusza zasade samodzielnosci, auto-
nomii sgdu orzekajgcego i czynienia wtasnych ustalen;

.art. 445 § 1 k.p.k. w zw. z art. 427 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k,,
poprzez nierozpoznanie argumentacji obroncy i skazanego wskazanej w
ich pismach ztozonych w toku postepowania przed Sgdem drugiej in-
stancji, ktore stanowity uszczegotowienie i rozwiniecie zarzutdéw i uchy-
bieh wskazanych w ich apelacjach, pomimo tego, ze okolicznosci pod-
niesione w tych pismach nie wykraczaty poza granice zaskarzenia, a

dodatkowo wobec faktu, iz skazanego nie obcigzat wymdg wskazywania



w apelacji wiasnej zarzutéw, dlatego jego wszystkie twierdzenia zgto-
szone w terminie pézniejszym powinny by¢ rozpoznane. (...)

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zasadna okazata sie skarga kasacyjna sporzgdzona przez adw. J. S.
i to tylko w zakresie zarzutu ujetego pod lit. A. Konsekwencjg uwzglednie-
nia tego wtasnie zarzutu musiato by¢ uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy oskarzonego do ponownego rozpoznania w postepo-
waniu odwotawczym Sgdowi Okregowemu w P., zatem wbrew wnioskowi
zawartemu w tej kasacji. Na przeszkodzie uwzglednienia wniosku o prze-
kazanie sprawy innemu, niz Sgd Okregowy w P., sgdowi odwotawczemu,
stata tres¢ przepisu art. 37 k.p.k., ktéry wymaga dla takiej decyzji, inicjaty-
wy witasciwego sadu, a nie strony czy jej petnomocnika procesowego. Nie-
zaleznie jednak od tresci uregulowania zawartego w tym przepisie, brak
jest jakiegokolwiek powodu, aby w realiach niniejszej sprawy i na obecnym
jej etapie, wyrazac¢ poglad o celowosci podjecia przez Sad Okregowy w P.,
przy powtornym rozpoznaniu sprawy, takiej wtasnie inicjatywy; argumenta-
cja w tym zakresie zostanie zaprezentowana w dalszej czesci uzasadnie-
nia.

Przed wyjasnieniem powoddw uznania za trafny zarzutu opisanego
pod lit. A kasacji obroncy oskarzonego — adw. J. S., nalezy jednak odniesc¢
sie do poszczegolnych kwestii podniesionych w zarzutach obu kasacji,
zwlaszcza, ze niektore zarzuty oparte sg na twierdzeniu zaistnienia — przed
Sadem odwotawczym — tzw. bezwzglednego powodu odwotawczego, kto-
rego stwierdzenie skutkowatoby uchylenie zaskarzonego wyroku bez po-
trzeby badania wptywu zaistniatego uchybienia na wydane przez ten sad
orzeczenie (art. 439 § 1 k.p.k.). Oba zarzuty kasacji adw. L. C. odnoszgce
sie do tej wtasnie kwestii ujeto w pkt. 4.1 i 4.2 i dotyczg one zaistnienia
przedawnienia karalnosci przestepstwa z art. 233 § 1 k.k., ktérego opis, w

ujeciu znamion okres$lajgcych ten typ przestepstwa, wraz z kwalifikacjg
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prawng znalazt odbicie w konstrukcji przestepstw opisanych w pkt 3 i 4 wy-
roku Sadu Rejonowego w S., a co dostrzegt takze Sgd odwotawczy w za-
kresie przestepstw opisanych w pkt 1 i 2 tego wyroku — eliminujgc z kwalifi-
kacji prawnej tych przestepstw art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. — nie
czynigc tego jednak w zakresie przestepstw opisanych w pkt 3 i 4 wyroku
sadu meriti. W zwigzku z powyzszym, autor tej kasacji postuluje w uzasad-
nieniu kasacji: ,wyeliminowanie z opisu czynu czesci dziatan przypisanych
oskarzonym na podstawie art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k., ktore
ulegty przedawnieniu odpowiednio w dniu 23 lutego 2008 r. i 11 lutego
2009 r.”. Juz tresc tego wniosku dowodzi, ze w istocie uchybienie wskaza-
ne przez skarzgcego nie miesci sie w formule prawnej przedstawionej w
zarzucie. Jezeli bowiem uchybienie to rzeczywiscie miatoby miec¢ takg po-
sta¢ normatywng, to konsekwencjg takiego ujecia zarzutu winno by¢ sfor-
mutowanie wniosku o uchylenie zaskarzonego wyroku w tym zakresie i
umorzenie postepowania karnego na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 518 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.,
takze w odniesieniu do czynéw przestepczych ujetych w pkt 1 i 2. Odno-
szgc sie do tej kwestii nalezy zauwazy¢, po pierwsze, ze wyrazony przez
skarzgcego postulat, oparty na akceptacji takiej wtasnie argumentacji, ma
uzasadnienie logiczne tylko w odniesieniu do przestepstwa opisanego w
pkt 3 (popetnionego w okresie do dnia 23 lutego 1998 r.), a nie do czynu
ciggtego przypisanego oskarzonemu w pkt 4 wyroku sadu meriti, ktéry zo-
stat, wedtug tresci wyroku, popetniony w okresie od dnia 8 grudnia 1998 r.
do dnia 23 marca 1999 r., w sytuacji gdy wyrok Sgdu odwotawczego zostat
wydany w dniu 12 lutego 2009 r., a wiec przed uptywem 10 lat od dnia 23
marca 1999 r., od kiedy to, a nie od dnia 21 stycznia 1998 r., jak btednie
utrzymuje skarzgcy, kierujgc sie trescig zarzutu aktu oskarzenia, nalezato
liczy¢ termin biegu przedawnienia czynu ciggtego. Po drugie, postulowane

rozstrzygniecie, aczkolwiek uzasadnione w czesci — w zakresie eliminacji
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kwalifikacji prawnej ale nie opisu czynu — trescig wyroku Sadu odwotaw-
czego (pkt 2 wyroku), nie miesci sie w formule orzeczenia nastepczego
wynikajgcego z tresci art. 439 § 1 k.p.k. Po trzecie, i co najistotniejsze, nie
znajduje normatywnych racji w obowigzujgcym stanie prawnym.

Trzeba na wstepie dostrzec, ze przyjecie przez Sad pierwszej instan-
cji, w odniesieniu do przestepstw opisanych w pkt 1-5 konstrukcji czynu
ciggtego (art. 12 k.k.), oznacza, ze kompleks zachowan opisany w sposéb
szczegdtowy w odniesieniu do poszczegdlnych przestepstw, stanowit je-
den czyn zabroniony. Poszczegdlne zachowania stanowigce czyn ciggty
mogg oczywiscie wypetnia¢ znamiona roznych typow przestepstw okreslo-
nych w k.k. (por. np. M. Dgbrowska—Kardas, P. Kardas: Czyn ciggty i ciag
przestepstw w Kodeksie karnym z 1997 r., Nowa kodyfikacja karna. Ko-
deks karny, z. 20, Warszawa 1998, s. 60 — 62; P. Kardas: Okolicznosci wy-
tgczajgce przestepnosc lub karalnos¢ zachowania a konstrukcja czynu cia-
gtego, Prok. i Pr. 2008, z. 1, s. 15 — 16; A. Marek: Kodeks karny. Komen-
tarz, Warszawa 2007, s. 48; A. Marek, J. Lachowski: Niektore problemy
wynikajgce z ,jednoczynowosci” przestepstwa ciggtego, Prok. i Pr. 2004, z.
11-12, s. 11 — 12; a w orzecznictwie chociazby: uzasadnienie uchwaty SN z
dnia 15 czerwca 2007 r., | KZP 15/07, OSNKW 2007, z. 7-8, poz. 55; wyrok
SN z dnia 5 lutego 2009 r., Il KK 250/08, LEX nr 486552), ale nie mogg by¢
traktowane od strony prawnej jako odrebne czyny, a zatem i przestepstwa.
Zachowanie o znamionach okreslonych w ustawie karnej jest wprawdzie
czynem zabronionym (art. 115 § 1 k.k.), ale w art. 12 k.k. przyjeto kon-
strukcje stanowigcg wytom od tej zasady, albowiem z woli ustawodawcy
dopiero wielos¢ zachowan, bez jakiegokolwiek ich réznicowania, a wiec
réwniez tych wypetniajgcych znamiona okreslone w ustawie karnej, tworzy
jeden czyn zabroniony, a zatem i jedno przestepstwo. Skoro przestep-
stwem jest, pod okreslonymi warunkami, czyn zabroniony, to nie mogag

by¢ uimowane jako przestepstwa poszczegolne zachowania, ktére tworzg
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czyn ciggty. W takiej sytuacji konieczne jest zastosowanie kumulatywne;j
kwalifikacji prawnej czynu ciggtego (przestepstwa ciggtego), a wiec powo-
tanie w kwalifikacji prawnej tego przestepstwa — art. 11 § 2 k.k. (oczywiscie
po wykluczeniu mozliwosci istnienia pozornego zbiegu przepiséw ustawy),
obok tych przepisow k.k., ktére zawierajg znamiona czyndéw zabronionych,
zrealizowane zachowaniem sprawcy, objetym konstrukcjg czynu ciggtego
(A. Zoll w: Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz do art. 1 — 116 k.k.,
Warszawa 1998, s. 131; M. Dgbrowska—Kardas, P. Kardas, op. cit., s. 63 —
64; A. Wasek: Kodeks karny. Komentarz, Gdansk 1999, s. 180; A. Marek:
Kodeks..., s. 48; M. Krolikowski, R. Zawtocki red.: Kodeks karny. Czesc¢
ogolna, t. I, Warszawa 2010, s. 483). Takie zdefiniowanie przestepstwa
ciggtego, jako jednego czynu zabronionego, ma oczywiste znaczenie dla
kwestii przedawnienia jego karalnosci. Zastosowanie kumulatywnej kwalifi-
kacji w takiej sytuacji oznacza, ze dla ustalenia terminu przedawnienia ka-
ralnosci takiego czynu konieczne jest, z uwagi na tres¢ art. 101 § 1 k.k.,
ustalenie, czy czyn ten stanowi wystepek czy tez zbrodnie, a w przypadku
ustalenia ze stanowi on wystepek, okreslenia jakg karg pozbawienia wol-
nosci jest on zagrozony. Z uwagi na przyjetg — i w kasacji niekwestionowa-
ng — konstrukcje rzeczywistego zbiegu przepisow ustawy, okreslenie usta-
wowego zagrozenia nalezy czyni¢ uwzgledniajgc tres¢ art. 11 § 3 k.k.,, cow
realiach niniejszej sprawy oznacza, ze w przypadku czyndw ciggtych opi-
sanych w pkt 1- 5 termin ich przedawnienia jest tozsamy, wynika z tresci
art. 101 § 1 pkt 2a k.k. i stanowi konsekwencje ustawowego zagrozenia ka-
rg pozbawienia wolnos$ci przewidziang za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.
(pkt 1-2) i art. 294 k.k. (pkt 3-5). Skoro zatem w art. 12 k.k. przyjeto kon-
strukcje jednego czynu (zob. wyrok SN z dnia 15 wrzesnia 2005 r., || KK
15/05, LEX nr 157549; uzasadnienie uchwaty SN z dnia 15 czerwca 2007
r., I KZP 15/07, OSNKW 2007, z. 7-8, poz. 55), to czyn ten moze mie¢ tylko

jeden termin przedawnienia. Poszczegolne zachowania opisane w czynie
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ciggtym, co do ktérego zastosowano kumulatywng kwalifikacje, nawet jesli
pozwalajg na ich ,naturalne” wyodrebnienie oraz gdy wypetniajg w catosci
znamiona poszczegolnych czynéw zabronionych, nie mogg by¢ analizowa-
ne w kontekscie termindbw przedawnienia w oderwaniu od tresci art. 11 § 3
k.k. oraz art. 101 § 1 k.k., albowiem oznaczatoby to, w istocie, zaprzecze-
nie konstrukcji przyjetej w art. 12 k.k. Ujmujgc rzecz skrotowo, skoro w Ko-
deksie karnym jeden czyn zabroniony stanowi jedno przestepstwo, a ma
ono jeden termin przedawnienia, to nie ma normatywnej podstawy do usta-
lania termindw przedawnienia dla poszczegdlnych fragmentow tego czynu.
Istotg przedawnienia jest to, ze zrywa ono wiez miedzy przestepstwem a
karag, a to zas oznacza, iz jezeli wystapi przedawnienie karalnosci, to nie-
dopuszczalne staje sie wymierzenie jakiejkolwiek kary (K. Marszat: Prze-
dawnienie w prawie karnym, Warszawa 1972, s. 92). Nie ma wiec racji, aby
twierdzi¢, ze w pewnych sytuacjach przedawnienie karalnosci przestepstwa
moze by¢ odnoszone do poszczegolnych zachowan, ktore od strony nor-
matywnej nie mogg uzyskac postaci jednego czynu zabronionego, a zatem
i jednego przestepstwa (por. K. Marszat: op. cit.,, s. 98). Wypada takze za-
uwazyc, ze w sposoéb analogiczny sytuacja przedstawia sie jesli chodzi o
przyjecie konstrukcji kumulatywnego zbiegu przepisow ustawy, ktora opar-
ta jest na istnieniu jednego przestepstwa (art. 11 § 1 k.k.). Pomijajgc kwe-
stie doktrynalnych rozbieznosci co do charakteru zmiany w gramatycznej
konstrukcji przepisu art. 11 § 1 k.k., w relacji do art. 10 § 1 k.k. z 1969 r.
(zob. zwtaszcza J. Majewski: ,Ten sam czyn” jako jedna z przestanek ku-
mulatywnej kwalifikacji w: Zbieg przepisow oraz zbieg przestepstw w pol-
skim prawie karnym, red.: J. Majewski, Toruh 2006, s. 40 — 43), nalezy,
stosujgc sie do wyrazonego wprost zapisu w art. 11 § 1 k.k., przyjgc¢ toz-
samy sposob okreslenia terminu przedawnienia karalnosci przestepstwa,
opisanego kumulatywng kwalifikacjg prawng. Nie majgc potrzeby prowa-

dzenia gtebszego wywodu w tym zakresie, a to z uwagi na tres¢ postawio-
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nych zarzutéw (art. 536 k.p.k.), wypada jedynie odwotac¢ sie do wyrazonej
przez W. Woltera, tworcy konstrukcji kumulatywnego zbiegu przepiséw
ustawy, mysli, ktéra trafnie charakteryzuje konsekwencje kumulatywnego
zbiegu przepisow ustawy: ,...w przypadku zbiegu przepisOw ustawy
sprawca nhie popetnia ani dwéch (czy wiecej) przestepstw, ani jednego z
dwoch (czy wiecej) przestepstw, ale popetnia szczegdlne przestepstwo od-
powiadajgce wspolnemu polu krzyzujgcych sie norm; ze na to wspolne pole
sktadajg sie znamiona niejednego przestepstwa, to nie moze stanowic
podstawy po temu, aby przyjmowac wielos¢ przestepstw, sg to bowiem
znamiona jednego czynu, poprzez ktory one sie urzeczywistniajg. Temu
zespotowi znamion ze wspodlnego pola odpowiada i wiasciwa ocena, odbi-
jajaca ztgczenie sie znamion kilku typow w jednym typie przestepnym. Nie
ma tu zadnej wielokrotnosci ocen. Ta wielokrotnos¢ ocen wynika jedynie z
tego, ze patrzymy na sytuacje poprzez pryzmat dwoch czy wiecej norm.

Jednak z chwilg, gdy zgodzimy sie na wspodlne pole, i ocena staje sie nie

wielokrotna ale wspolna, czyli nie jedno przestepstwo z wieloscia ocen, ale

jedno przestepstwo z jedna wspolng oceng, wynikajacag z krzyzowania sie

norm” (podkr. SN; Kumulatywny zbieg przepisow ustawy, Warszawa 1960,
S. 48 — 49). Z tego tez powodu nie ma normatywnych podstaw do przyjecia
prezentowanego przez skarzgcego pogladu, aby kwestie przedawnienia
odnosi¢ do poszczegdlnych fragmentdéw czynu ciggtego, a w konsekwencji,
po pierwsze, eliminowac z jego opisu te elementy, ktére stanowig znamio-
na opisane w przepisie typizujgcym przestepstwo, a po drugie, kwalifikacje
prawng okreslajgcg to zachowanie, ktorego karalnosc¢ ulegtaby krotszemu
przedawnieniu niz czyn ciggty. Eliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu
ciggtego kwalifikacji prawnej okreslajgcej typ przestepstwa ktorego zna-
miona, obok innych przepiséw, wypetnito zachowanie sprawcy czynu cig-
gtego — jak to uczynit Sad Okregowy w P. w stosunku do dwdch czyndw

ciggtych (pkt 1 i 2 ) — oznaczatoby odejscie od traktowania czynu ciggtego
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jako jednego przestepstwa, a zatem postgpienie wbrew normie zawartej w
przepisie art. 12 k.k. i przyjecie konstrukcji ,przedawnienia kwalifikacji
prawnej” a nie przestepstwa (art. 101 § 1 k.k.). Przyzna¢ na kohcu tego
wywodu nalezy, ze takie stanowisko znalazto oparcie w niektorych stano-
wiskach wyrazanych w doktrynie i piSmiennictwie, a poczgtkowo wypowie-
dziano je na gruncie konstrukcji kumulatywnego zbiegu przepisow ustawy
(W. Daszkiewicz: Glosa do wyroku SN z dnia 10 kwietnia 1977 r., Rw
116/77, NP 1978, z. 6; A. Wasek: Kodeks karny. Komentarz, Gdansk 1999,
s. 171) i oparto je na materialnoprawnym charakterze przedawnienia karal-
nosci. Poglady takie mozna obecnie rowniez dostrzec na tle konstrukcji uje-
tej w art. 12 k.k., przy czym wprost mys| takg mozna znalez¢ w M. Kroli-
kowski, R. Zawtocki red.: Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz do art. 1
— 31, Warszawa 2010, s. 507. Z kolei P. Kardas koniecznos¢ stosownej
modyfikacji opisu przestepstwa ciggtego odnosi do wszystkich okolicznosci
wytgczajgcych wine lub karalnos¢, wymienionych w art. 17 § 1 k.p.k. (op.
cit., s. 251 28 — 23).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, z racji przedstawionych powyzej, brak
jest wystarczajgcych podstaw prawnych do akceptacji takiego poglgdu. Na-
lezy takze podkresli¢, ze przedawnienie karalnosci czynu ciggtego (prze-
stepstwa ciggtego) takze kwalifilkowanego kumulatywnie, wyznaczane jest
czasem popetnienia ostatniego zachowania wchodzgcego w sktad prze-
stepstwa (M. Dagbrowska—Kardas, P. Kardas: op. cit., s. 63; A. Marek: Ko-
deks karny. Komentarz, Warszawa 2007, s. 50; M. Filar red.: Kodeks kar-
ny, Warszawa 2008, s. 49; np. uchwata SN z dnia 21 listopada 2001 r., |
KZP 29/2001, OSNKW 2001, z. 11, poz. 21; wyrok SN z dnia 15 listopada
2005 r., IV KK 258/05, OSNKW 2006, z. 4, poz. 35; wyrok SN z dnia 15
wrzesnia 2005 r., Il KK 15/05, LEX nr 157549; wyrok SN z dnia 1 lutego
2006 r., Il KK 127/05, LEX nr 173663), i oczywiscie, z drugiej strony, najsu-

rowszym zagrozeniem ustawowym przewidzianym w przepisie ustawy uje-
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tym w kwalifikacji prawnej tego przestepstwa. Akceptacja okreslenia czasu
popetnienia przestepstwa ciggtego w taki sposdb, oznacza zerwanie
zwigzku z poszczegdlnymi zachowaniami, ktére mogtyby mie¢ ,ontologicz-
ng” postac, na rzecz jednosci czynu i przestepstwa. W takim uktadzie nor-
matywnym odnoszenie karalnosci do poszczegolnych zachowan (czynéw)
w trakcie realizacji przestepstwa ciggtego i opowiedzenie sie za niemozno-
Scig ponoszenia za nie odpowiedzialnosci oraz rozdzieleniem takiego czy-
nu ciggtego na dwa przestepstwa (M. Krélikowski, R. Zawtocki: op. cit., s.
507) kiéci sie z ideg przyjetego w art. 12 k.k. rozwigzania.

W konsekwencji nie jest mozliwe takie rozstrzygniecie do czynu cig-
gtego, ktére w odniesieniu do tego samego czynu prowadzitoby do umo-
rzenia postepowania (z uwagi na przedawnienie fragmentu czynu ciggtego)
I jednoczesnego jego kontynuowania (wyrok SN z dnia 26 lipca 2007 r., IV
KK 153/07, teza 2, LEX nr 310631), a do tego przeciez sprowadzatoby sie
przyjecie mozliwosci przedawnienia poszczegolnych zachowan wchodzg-
cych w sktad czynu ciggtego. Ponadto trzeba mie¢ rowniez na uwadze, ze
niejednokrotnie czyn ciggty sktada sie z szeregu zachowan, ktore wyczer-
pujg znamiona przestepstw, ktorych termin przedawnienia jest krotki, jak
chociazby w niniejszej sprawie przestepstwo z art. 233 § 1 k.k., ale ktorych
podjecie jest konieczne dla zrealizowania przestepstwa ciggtego i jest wpi-
sane w podjety z gory zamiar. Eliminowanie tych zachowan z opisu czynu
ciggtego, jako konsekwencja tak rozumianego przedawnienia, prowadzito-
by w istocie do niemoznosci prawidtowego skonstruowania opisu przestep-
stwa ciggtego (czynu ciggtego), a co sie z tym wigze, i wlasciwego jego
osgdzenia. Nie moze za takim stanowiskiem, jak sie wydaje, przemawiac
to, ze eliminowanie takich zachowan z opisu czynu ciggtego (przestepstwa
ciggtego) jest konieczne w przypadku, gdy co do niektérych zachowan
(czyndw) sprawcy nie mozna przypisa¢ odpowiedzialnosci karnej z uwagi

na brak podstaw dowodowych, czy niemoznosc przypisania winy (np. nie-
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poczytalnos$¢ — por. P. Kardas: op. cit., 17-22; wyrok SN z dnia 29 wrzesnia
2009 r., Il KK 105/09, OSNKW 2009, z. 12, poz. 106), a to dlatego, ze w
przypadku czynu ciggtego (przestepstwa ciggtego) termin przedawnienia
jest jeden.

PrzypomnieC tez nalezy, ze na gruncie Kodeksu karnego z 1969 r.
Sad Najwyzszy wyrazit poglad o mozliwosci kwalifikowania w ramach art.
10 § 1 k.k., a wiec w ramach kumulatywnej kwalifikacji prawnej (jednego
przestepstwa), zachowania wyczerpujgcego znamiona przestepstwa pry-
watnoskargowego takze w przypadku, gdy nastgpito przedawnienie takiego
przestepstwa (wyrok SN z dnia 10 sierpnia 1989 r., lll KR 131/89 — por. A.
Wasek: op. cit., s. 171).

Oczywiscie, z uwagi na dziatanie zakazu reformationis in peius, okre-
Slonego w art. 443 k.p.k. (w zw. z art. 518 k.p.k.), Sgd Okregowy uwagami
tymi w zakresie czynow w pkt 1 i 2 nie bedzie zwigzany.

W kolejnym zarzucie obronca oskarzonego adw. t. C. twierdzi, ze
skoro w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku Sgd Okregowy przy-
jat, iz w czterech przypadkach do rozporzgdzenia mieniem doszto w innej
dacie niz ustalit to Sgd Rejonowy, i to w datach wykraczajgcych poza gra-
nice okreslone w akcie oskarzenia, a czynnosci, ktore zostaty uznane przez
ten sad za stanowigce rozporzgdzenie mieniem nie miescity sie w czynno-
Sciach wskazanych w akcie oskarzenia, to okolicznosci te obligowaty Sad
odwotawczy do postgpienia stosownie do tresci art. 455 k.p.k. Ponadto wy-
razit poglad, ze Sad odwotawczy powinien na podstawie tego wiasnie
przepisu poprawi¢ kwalifikacje prawng czynu ujetego w pkt 3, a to dlatego,
iz postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku nie powoduje jakiegokol-
wiek prawa po stronie podmiotu, ktéremu dotychczas prawo to nie przystu-
giwato; w konsekwencji zachowanie takie powinno by¢ kwalifikowane z art.
272 k.k., a nie z art. 286 § 1 k.k.
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Weryfikacja zasadnos$ci tego zarzutu wymaga przedstawienia ustalen
i argumentacji Sgdu pierwszej instancji oraz stanowiska Sgdu odwotaw-
czego wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku. Trzeba
na wstepie zauwazy¢, ze argumentacja Sgdu meriti w zakresie odczytania
w zachowaniu oskarzonego znamion przestepstwa oszustwa nie jest za-
prezentowana w sposob przejrzysty i usystematyzowany, co niestety na-
strecza okreslone trudnosci w ustaleniu momentu realizacji znamienia do-
prowadzenia do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem; podobnie rzecz
sie ma jesli chodzi o argumentacje Sadu ad quem. Otéz Sad pierwszej in-
stancji w czesci wstepnej rozwazan prawnych wskazat na ugruntowany w
orzecznictwie sgdowym poglad o istnieniu tzw. oszustwa sgdowego, ktore
nie wymaga identycznosci osoby rozporzgdzajgcej mieniem, na skutek
btedu, z osobg pokrzywdzona, byle rozporzgdzajgcy niekorzystnie mieniem
pokrzywdzonego miat prawne lub faktyczne mozliwosci dysponowania tym
mieniem. W dalszej czesci Sad opowiedziat sie za poglagdem, ze przez roz-
porzgdzenie mieniem nalezy rozumieC wszelkie czynnosci prowadzgce do
zmiany we witadaniu mieniem, przy czym moze to nastgpi¢ w formie prze-
widzianej w prawie cywilnym. Wskazat réwniez, ze pojecie to ma szeroki
kontekst znaczeniowy, a skutek przestepstwa oszustwa moze polegac tak-

ze na takiej zmianie w stanie majgtkowym, ktéra polega na pogorszeniu sy-

tuacji_majgtkowej poszkodowanego (podkr. SN), np. przez przesuniecie

terminéw spfaty dlugu, pogorszenia szans wtasciciela na odzyskanie na-
leznosci. Dostrzegat, ze podmiotem rozporzgdzajgcym mieniem byt Skarb
Panstwa ,w postaci pracownikdw wymiaru sprawiedliwosci”. W podsumo-
waniu swych rozwazan prawnych Sad pierwszej instancji wskazat, ze spo-
rzadzenie fatszywych testamentow, sktadanie wnioskow o stwierdzenie na-
bycia spadku, skfadanie fatszywych zeznan przed sgdem, uzyskanie po-
stanowien o stwierdzeniu nabycia praw do spadku niezgodnych z rzeczy-

wistym stanem rzeczy, sktadanie wnioskow o wpis prawa wtasnosci zgod-
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nie z uzyskanymi postanowieniami, byly to czynnosci, ktére umozliwity
oskarzonemu wejscie w posiadanie przedmiotowych nieruchomosci, co z
kolei stanowito niekorzystne rozporzgdzenie mieniem. Konczgc swoj wy-
wod w tym zakresie, Sad podat, ze dalsze postugiwanie sie stwierdzajgcy-
mi nieprawde dokumentami w postaci postanowien o stwierdzeniu nabycia
spadku i odpisow z ksiegi wieczystej stanowito kontynuacje oszukanczych
zabiegow prowadzgcych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, zrea-
lizowanego wraz z uzyskaniem wymaganej dla tych czynnosci formy aktu
notarialnego. Jak wynika z tych fragmentéw, z jednej strony Sad pierwszej
instancji przyjat, ze niekorzystnie rozporzadzili mieniem ,pracownicy wy-
miaru sprawiedliwosci”, wprowadzeni w btgd, przez co wydali postanowie-

nia o stwierdzeniu nabycia spadku, a z drugiej strony, ze niekorzystne roz-

porzadzenie mieniem zostato zrealizowane wraz z uzyskaniem aktu nota-

rialnego (podkr. SN), cho¢ przez pojecie niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem, sad ten rozumiat wszelkie zmiany w stanie majgtkowym po-
krzywdzonego, ktore polegajg na pogorszeniu jego sytuaciji.

Z kolei w wyroku, w opisach poszczegolnych przestepstw, w ostat-
nich fragmentach opisu przestepczego dziatania, wskazano na doprowa-

dzenie do wydania postanowienia 0 stwierdzeniu nabycia spadku (podkr.

SN) i w odniesieniu do takiego opisu przyjeto kwalifikacje przestepstwa
oszustwa w formie dokonanej. W ustaleniach faktycznych zawartych w
czesci wstepnej uzasadnienia wyroku, ktére winny przeciez odnosic¢ sie do
istotnych faktow zwigzanych z przedmiotem postepowania (czynami prze-
stepczymi), a w przypadku wydania wyroku skazujgcego winny umozliwiaé
ustalenie zrealizowania znamion przestepstwa, opisano takze dalsze czyn-
nosci podejmowane przez oskarzonego oraz inne osoby, wigcznie z zawie-
ranymi umowami sprzedazy nieruchomosci.

Sad odwotawczy, nie zmieniajgc zaskarzonego wyroku w sferze usta-

len faktycznych zawartych w opisach poszczegolnych przestepstw, pod-
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nidést w uzasadnieniu swego wyroku, ze rozporzgdzenie mieniem ma sze-
roki kontekst znaczeniowy i moze polega¢ na zmianie w stanie majatko-
wym, sprowadzajgcej sie do pogorszenia sytuacji majgtkowej, co oznacza-
lo wyrazne opowiedzenie sie za tym, jak znamie to postrzegat Sad pierw-
szej instancji. Wskazat rowniez, ze uzyskanie postanowien o stwierdzeniu
nabycia spadku ,kreowato warunki do zadysponowania tymi nieruchomo-
Sciami i przeprowadzenia transakcji sprzedazy tych nieruchomosci”, co tez
stanowito nawigzanie do argumentacji Sgdu pierwszej instancji. Dalej
wskazat, ze data rozporzadzenia mieniem jest — jak to ujat — tatwa do usta-
lenia i wynika z: dat zawieranych umow sprzedazy, bgdz zakonczenia po-
stepowania spadkowego, bgdz uzyskania dostepu do nieruchomosci przez
osobe nieuprawniong, skoro dziedziczenie testamentowe byto niedopusz-
czalne. W odniesieniu do czynéw ciggtych opisanych w pkt 1, 2, 4 i 5
stwierdzit, iz datami rozporzgdzenia mieniem sg daty zawarcia umow
sprzedazy nieruchomosci w nich opisanych, zas w przypadku czynu cig-
gtego w pkt 3 — data wydania postanowienia o stwierdzeniu nabycia spad-
ku. Juz zestawiajgc te wypowiedz Sgdu odwotawczego z wypowiedzig Sa-
du pierwszej instancji zawartg w uzasadnieniu wyroku, nie sposob przyjgc,
ze Sad odwotawczy tym ostatnim stwierdzeniem dokonat odmiennych usta-
len faktycznych, skoro Sad pierwszej instancji w taki sam sposob skonsta-
towat realizacje znamienia rozporzgdzenia mieniem.

Na marginesie tej kwestii nie sposob oprzec sie wrazeniu, ze czesc
motywacyjna wyrokow obu orzekajgcych w sprawie sgdow dowodzi w isto-
cie nieumiejetnosci przypisania okre$lonemu zdarzeniu faktycznemu — w
sposoéb logiczny i zgodny z wypowiadanymi, zresztg trafnie, poglgdami co
do zawartosci pojeciowej znamienia ,rozporzgdzenia mieniem” — charakte-
ru wywotania skutku przestepstwa oszustwa sgdowego. Wymogowi temu

sprostat prokurator, aczkolwiek z kolei przyjeta przez niego konstrukcja re-
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alnego zbiegu przestepstw zupetnie nie przystawata od strony prawnej do
opisu zdarzen zaprezentowanych w uzasadnieniu aktu oskarzenia.

Powracajgc do zasadniczej czesci argumentacji skargi kasacyjnej w
odniesieniu do tego zarzutu, stwierdzi¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wydanym na gruncie Kodeksu postepowania karnego z 1997
r., utrwalony jest juz poglad o zakresie przedmiotowym ,orzekania na nie-
korzys¢” oskarzonego w sytuacji gdy wniesiono srodek odwotawczy wy-
tgcznie na jego korzysc (art. 434 § 1 k.p.k.). Z orzeczen wynika, ze ujety w
treSci art. 434 § 1 k.p.k. bezposredni zakaz reformationis in peius oznacza,
iz w przypadku gdy wniesiono srodek odwotawczy wytgcznie na korzysc
oskarzonego, sgd odwotawczy nie moze swym orzeczeniem doprowadzic
do pogorszenia sytuacji oskarzonego w jakimkolwiek zakresie, a wiec takze
w sferze ustalen faktycznych w uzasadnieniu orzeczenia (wyrok SN z dnia
2 kwietnia 1996 r., V KKN 4/96, OSPriPr 1996, nr 10, poz. 14; wyrok SN z
dnia 4 lutego 2000 r., V KKN 137/99, OSNKW 2000, z. 3-4, poz. 31; wyrok
SN z dnia 9 listopada 2000 r., Il KKN 363/00, LEX nr 50909; wyrok SN z
dnia 6 maja 2002 r., V KKN 352/00, LEX nr 54387; postanowienie SN z
dnia 5 sierpnia 2009 r., Il KK 36/09, OSNKW 2009, z. 9, poz. 80).

W niniejszej sprawie pogorszenia sytuacji oskarzonego, a wiec naru-
szenia zakazu ujetego w tresci art. 434 § 1 k.p.k., skarzgcy upatruje w tym,
ze co do czterech czynow ciggtych (pkt 1-2, 4-5) Sad odwotawczy ustalit
rozporzgdzenie mieniem w innej dacie niz uczynit to Sad pierwszej instan-
cji, wychodzgc przy tym poza granice skargi aktu oskarzenia. Jak wyzej
wskazano twierdzenie to nie jest prawdziwe, albowiem takze Sad pierwsze;
instancji przypisat taki skutek zawieranym umowom przenoszgcym wia-
snos¢, cho¢ z drugiej strony przyjat, ze to ,pracownicy wymiaru sprawiedli-
wosci” zostali wprowadzeni w btad, a w konsekwencji wydali postanowienia

0 stwierdzeniu nabycia spadku.
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Sad odwotawczy dokonujgc kontroli poczynionych ustalen faktycz-
nych oraz odnoszgc sie do przyjetej przez Sad pierwszej instancji oceny
prawnej w aspekcie zrealizowania skutku przestepstwa oszustwa wskazat,
ze rozporzgdzeniem mieniem jest zardwno data wydania postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku (pkt 3 wyroku), jak tez zawarcie — w pdzniej-
szych datach — w odniesieniu do czterech pozostatych czynéw ciggtych,
umow przenoszgcych wiasnosc¢ tych nieruchomosci, co bytlo mozliwe po
uzyskaniu postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku na podstawie sfat-
szowanych testamentow.

Istotne przy tym jest to, ze Sgd odwotawczy zaaprobowat poglad Sa-
du pierwszej instancji, wyrazony z kolei w tresci wyroku i w przyjetych opi-
sach przestepstw, iz wydanie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spad-
ku takze stanowi niekorzystne rozporzgdzenie mieniem. PrzypomnieC na-
lezy, ze w przypadku czynow w pkt 1-2 i 4-5 doszto najpierw do uzyskania
postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku, a dopiero po ich uzyskaniu i
w wyniku postuzenia sie nimi doszto do zawarcia umow przenoszgcych
wiasnos¢ nieruchomosci. Prezentujgc powyzszy wywaod juz na gruncie za-
sad logiki Sgd odwotawczy powinien dojs¢ do wniosku, ze skoro skutkiem
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. jest wydanie przez sad, w postepowaniu
cywilnym, postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku na podstawie sfat-
szowanego testamentu, to dalsze czynnosci bedace efektem uzyskania ta-
kiego dokumentu urzedowego (np. wpis do ksiegi wieczystej, zawarcie
umow przenoszgcych wiasnos¢ nieruchomosci) od strony normatywnej nie
mogg by¢ ujmowane jako ,rozporzgdzenie mieniem”, albowiem skutek
przestepny nastepuje przez pierwszg dyspozycje o takim charakterze. Dal-
sze czynnosci nastawione sg wéwczas na realizacje celu, czyli osiggniecie
korzysci majgtkowej. Trzeba zatem odrézni¢ — i to uwaga do obu orzekaja-
cych sgdéw, ktoére, jak sie wydaje, roznicy tej nie dostrzegly — rozporzg-

dzenie mieniem od skonsumowania owocow dyspozycji majgtkowej (por.
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np. J. Bednarzak: Przestepstwo oszustwa w polskim prawie karnym, War-
szawa 1971, s. 93).

Wyrazajgc poglad, ze w przypadku czynéw w pkt 1-2 i 4-5 rozporza-
dzenie mieniem miato miejsce w dacie zawarcia umow przenoszgcych wta-
snos¢, Sad odwotawczy nie zmienit wyroku Sadu pierwszej instancji w za-
kresie opisu poszczegolnych przestepstw, a wiec takze co do czasu popet-
nienia przestepstwa, a to wiasnie, jak wyjasnit w uzasadnieniu swego wy-
roku, z uwagi na tres¢ zakazu zawartego w art. 434 § 1 k.p.k. Nie zmienit
réwniez na niekorzys¢ oskarzonego wyroku w zakresie kwalifikacji prawnej
tych czynow. Wypowiedziany poglad co do daty rozporzgdzenia mieniem
nie prowadzit zatem w zadnej mierze do pogorszenia sytuacji oskarzonego.
Poglad ten, pomijajgc juz jego merytoryczng zasadnos¢, nie musiat prowa-
dzi¢ do zadnych zmian w zakresie kwalifikacji prawnej czyndéw przypisa-
nych oskarzonemu w pkt 1-2 i 4-5. Po pierwsze, z tego powodu, ze w opi-
sie wszystkich tych przestepstw ujeto wydanie postanowienia o stwierdze-
niu nabycia spadku, co przeciez — wedtug Sadu odwotawczego — takze
miato charakter niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. Po drugie, i co
wydaje sie wazniejsze, dlatego, ze znamiona przestepstwa oszustwa z art.

286 § 1 k.k. sg zrealizowane wéwczas gdy sprawca doprowadza inng 0so-

be, poprzez wprowadzenie jej w btad albo wyzyskanie btedu lub niezdolno-
Sci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dziatania, do niekorzyst-
nego rozporzgdzenia mieniem wtasnym lub cudzym. Uzyty w przepisie art.
286 § 1 k.k. czasownik ,doprowadza” od strony semantycznej rozumiany
jest jako ,stacC sie przyczyng, spowodowaé, wywota¢” (M. Szymczak red.:
Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1978, s. 430; E. Sobdl red.: Maty
stownik jezyka polskiego, s. 146), co oznacza, ze chodzi tu o podjecie ta-
kich dziatan, ktore spowodujg okreslone skutki, konsekwencje. Tak ujmuje
sie znaczenie tego znamienia w doktrynie (J. Bednarzak: op. cit., s. 35).

Dla realizacji znamion tego przestepstwa wystarczy zatem, gdy za pomocg
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oszukanczego dziatania, okreslonego w ustawie, podjetego w danym cza-
sie (czas popetnienia czynu), sprawca spowoduje (wywota) w okreslonym
czasie (nierzadko roznym od czasu dziatania) skutek w postaci rozporza-
dzenia mienia (czas wystgpienia skutku). Jesli ten skutek nastgpi, to prze-
stepstwo oszustwa zostato dokonane z tg wiasnie chwilg, a nie z chwilg
uzyskania korzysci majgtkowej. W ujeciu zaprezentowanym przez Sad od-
wotawczy nie byto zatem podstaw do stwierdzenia, aby czyny ciggte opisa-
ne w pkt 1-2 i 4-5 miaty by¢ inaczej kwalifikowane, skoro przeciez ten sad
rowniez stwierdzit, ze na skutek zachowania oskarzonego mieszczgcego
sie w granicach skargi aktu oskarzenia doszto do rozporzgdzenia mieniem,
co takze przyjat Sad pierwszej instancji.

Co wiecej, nawet gdyby przyjga¢ argumentacje skarzgcego, ze rze-
czywiscie Sgd odwotawczy w sposob odmienny okreslit daty rozporzadze-
nia mieniem w odniesieniu do 4 czyndéw ciggtych, to i tak tej ,zmiany” nie
mozna bytoby traktowaé w sferze zmiany ustalen faktycznych. Wydanie ko-
lejnych postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku, jak tez czynnosci po-
dejmowane po uzyskaniu tych postanowien, az do zawarcia umow przeno-
szgcych wilasnosc¢, byty objete ustaleniami faktycznymi Sgdu pierwszej in-
stancji. Sgd odwotawczy poruszat sie zatem w tej samej sferze faktow, a
jedynie niektérym z nich (chodzi o daty zawarcia umow) przypisat inne
znaczenie prawne — albowiem okreslenie czasu wystgpienia skutku prze-
stepstwa ma taki charakter. Takie postgpienie nie oznaczatoby zmiany
ustalen faktycznych (por. np. postanowienie SN z dnia 14 lutego 2002 r., Il
KKN 337/01, OSNKW 2002, z. 7-8, poz. 66; postanowienie Sgdu Najwyz-
szego z dnia 2 grudnia 2003 r., Il KK 526/02, LEX nr 83789; postanowienie
SN z dnia 9 wrzesnia 2004 r., V KK 92/04, LEX nr 137751; postanowienie
SN z dnia 7 czerwca 2006 r., Il KK 395/05, OSNKW 2006, z. 10, poz. 92).

Reasumujac te czes¢ wywodu stwierdzi¢ nalezy, ze nawet przyjmujac

zatozenie, iz wyrazenie przez Sad odwotawczy w uzasadnieniu wyroku
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twierdzenia, ze skutek przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., tj. niekorzystne roz-
porzgdzenie mieniem, zostat zrealizowany w stosunku do niektorych czy-
now przez inne niz przyjeto w zaskarzonym orzeczeniu zdarzenia faktycz-
ne, ale objete takze sferg ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instanciji, nie
moze stanowiC podstawy do postawienia wyrokowi Sgdu odwotawczego
zarzutu obrazy przepisu art. 434 § 1 k.p.k. Twierdzenie takie jest bowiem
wyrazeniem — na tle ustalonego stanu faktycznego obejmujgcego takze te
zdarzenia, ktorym Sad odwotawczy przypisat inne znaczenie — pogladu co
do czasu wystgpienia skutku przestepstwa (a nie czasu dziatania oskarzo-
nego — art. 6 § 1 k.k.), co moze stanowi¢ podstawe do postawienia temu
sgdowi zarzutu obrazy art. 455 k.p.k., ale tylko wowczas, gdyby zastoso-
wanie tego pogladu do realiow sprawy miato prowadzi¢ do koniecznosci
zmiany kwalifikacji przypisanego oskarzonemu przestepstwa. Jezeli zas
zwazyc, ze w przyjetym zatozeniu Sgd odwotawczego skutek konieczny dla
realizacji znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. takze nastgpit i byt on
wedtug sgdu efektem dziatan oskarzonego, to brak byto podstawy do
zmiany kwalifikacji prawnej czyndw w kierunku pozgdanym przez autora
kasaciji.

Nie ma rowniez zadnej podstawy do uznania zasadnosci twierdzenia
skarzgcego, ze wyrazenie takiego stanowiska przez Sad odwotawczy
oznaczato wyjscie poza granice skargi wyznaczonej trescig aktu oskarze-
nia. Juz tylko na marginesie wytkngc nalezato, ze przy opowiedzeniu sie za
takim pogladem, nalezato zarzuci¢ Sgdowi odwotawczemu naruszenie
przepisu art. 14 § 1 k.p.k. a nie przepisu art. 399 k.p.k. (bez wskazania
zresztg paragrafu tego przepisu). Ramy skargi aktu oskarzenia wyznacza
nie tylko sposob opisania czynu przestepczego w zarzucie, ale przede
wszystkim to, jakie zdarzenie w ujeciu historycznym (wyodrebnione cza-
sem, miejscem i wykonywanymi zachowaniami, dziatanie oskarzonego)

zostato okreslone trescig uzasadnienia aktu oskarzenia (por. J. Grajewski:
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Przebieg procesu karnego, Warszawa 2008, s. 237 — 238; T. Grzegorczyk,
J. Tylman: Polskie postepowanie karne, Warszawa 2009, s. 741; P.
Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek: Kodeks postepowania karnego, Komen-
tarz, t. I, Warszawa 1999, s. 103 — 104; R. A. Stefanski w: Z. Gostynski
red.: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. Il, 1998, s. 308 — 309).
Istotne dla ustalenia granic aktu oskarzenia jest wiec, usytuowane w okre-
Slonym czasie i przestrzeni oraz godzgce w okreslone dobro prawne, prze-
stepcze zachowanie lub kompleks takich zachowan (dziatanie lub zanie-
chanie) osoby oskarzonej, zas to, czy zachowanie takie doprowadzito —
przy przestepstwach skutkowych — do pozgdanego przez sprawce rezultatu
jest relewantne tylko dla ustalenia stadium realizacji tego czynu, a nie dla
okreslenia przedmiotu postepowania karnego.

Odnoszac te uwagi do niniejszej sprawy przypomnieC wypada, ze akt
oskarzenia odczytywany wraz z uzasadnieniem, opisywat zdarzenia fak-
tyczne (historyczne), ktore, skrétowo rzecz ujmujgc, polegaty na dziataniu
oskarzonego wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w okreslonym
czasie i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w ten sposéb, ze postuzo-
no sie w postepowaniu spadkowym podrobionymi testamentami oraz fat-
szywymi zeznaniami przysztych spadkobiercow testamentowych, by do-
prowadzi¢ do wydania postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku na
podstawie testamentu, a nastepnie do postuzenia sie nimi w celu przejecia
nieruchomosci. To wtasnie te zachowania okreslity granice przedmiotowe
postepowania karnego i orzekajgce sady poza te granice nie wyszty. Nie
zmieniono przeciez miejsca i czasu dziatania (czasu czynu) oskarzonego,
sposobu popetnienia czynow, kregu osob pokrzywdzonych, a jedynie w
Sposob rozbiezny wewnetrznie oba orzekajgce sady, niejako solidarnie — i
to jak sie wydaje na skutek oczywistego btedu logicznego — ustalaty czas

wystgpienia skutku, tj. rozporzgdzenia mieniem.
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Znamienne jest, ze w przypadku oszustwa sgdowego osoba wprowadzaja-
ca w btad sedziego nie ma wiekszego wptywu na to, kiedy zostanie zreali-
zowany pozadany przez nig skutek w postaci wydania orzeczenia majgce-
go charakter okreslonej dyspozycji majgtkowe;.

Skarzacy nie ma tez racji, ze Sgd odwotawczy dopuscit sie zmiany w
zakresie realizowanej przez oskarzonego czynnosci wykonawczej. Czyn-
nosciami wykonawczymi okreslonymi w akcie oskarzenia byty tzw. czynno-
8ci oszukancze (postuzenie sie sfatszowanymi testamentami, poinstruowa-
nie osob wymienionych w testamentach co do tresci ztozonego zapewnie-
nia spadkowego), a zawarcie umow przenoszgcych wtasnosc¢ to nic innego,
jak zrealizowanie skutku do ktérego czynnosciami wykonawczymi oskarzo-
ny — wedtug ustalen obu sgdéw — doprowadzit.

W tresci zarzutu oraz w jego uzasadnieniu autor wskazat, ze obraza
art. 455 k.p.k. nastgpita takze przez to, ze Sgd odwotawczy nie wyelimino-
wat z kwalifikacji prawnej wszystkich czynow ciggtych art. 286 § 1 k.k., po-
mimo ze postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku nie stanowito roz-
porzgdzenia mieniem, a przyjecie takiego pogladu stoi w sprzecznosci z
przepisami prawa cywilnego. Tak postawiony zarzut jest chybiony od stro-
ny formalnej. Skoro bowiem Sgd odwotawczy zaakceptowat prawng oceng
wszystkich czynéw ciggtych i wprost wyrazit poglad, ze rozporzgdzeniem
mieniem na tle okolicznosci ustalonych w sprawie, jest takze postanowie-
nie o stwierdzeniu nabycia spadku, to wszystkie znamiona przestepstwa
oszustwa zostaty w opisach czyndw ciggtych zawarte, a zatem zmiana
kwalifikacji prawnej w oparciu o przepis art. 455 k.p.k. nie byla mozliwa.
Wydaje sie, ze z tak przyjetg koncepcjg wigzania realizacji skutku prze-
stepstwa oszustwa z datg wydania postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku zgodzili sie obaj skarzgcy, skoro nie postawili w kasacji zarzutu ob-

razy prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. Pomimo braku takiego zarzu-
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tu, wobec podnoszenia w uzasadnieniu kasacji twierdzenia o istnieniu ta-
kiego btedu prawnego, wypada odniesc sie takze i do tej kwestii.

Otéz w doktrynie prawa karnego, jak i w orzecznictwie Sgdu Najwyz-
szego od dawna przyjeto, ze niekorzystnym rozporzgdzeniem mieniem ja-
ko znamieniem przestepstwa oszustwa (art. 264 § 1 k.k. z 1932 r., art. 205
k.k.z 1969 r., art. 286 § 1 k.k.), jest kazda czynnos$¢ o charakterze okreslo-
nej dyspozycji majgtkowej, odnoszgcej sie do ogétu praw majgtkowych, ale
i zobowigzan ksztattujgcych sytuacje majgtkowa, ktora skutkuje ogolnym
pogorszeniem sytuacji majgtkowej pokrzywdzonego, w tym zmniejszeniem
szans na zaspokojenie roszczen w przysztosci (por. J. Bednarzak: op. cit.,
s. 82; T. Oczkowski: Oszustwo jako przestepstwo majgtkowe i gospodar-
cze, Krakow 2004, s. 64 — 66; J. Nisenson, M. Siewierski: Kodeks karny i
prawo o wykroczeniach. Komentarz, orzecznictwo, przepisy wprowadzaja-
ce i zwigzkowe, £odz 1947, s. 291 — 293; J. Sliwowski: Prawo karne, War-
szawa 1975, s. 448 — 449; W. Swida: Prawo karne, Warszawa 1986, s.
549; J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski: Kodeks karny. Komentarz, War-
szawa 1987, s. 266; O. Gérniok w: O. Gérniok, S. Hoc, S. M. Przyjemski,
Kodeks karny. Komentarz, t. lll, 1999, s. 361; A. Marek, Prawo karne, War-
szawa 2001, s. 563; A. Zoll red. Kodeks karny. Czes$¢ szczegdlna, t. Il
Krakéw 2006, s. 289 — 290; wyrok SN z dnia 10 lipca 1937 r., 2 K 646/37,
ZO SN 1938, poz. 30; wyrok SN z dnia 14 lutego 1938 r., 3 K 2466/37, ZO
SN 1938, poz. 209; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 29 stycznia
2004 r., | KZP 37/03, LEX nr 140096). Nie jest rowniez kwestionowane, ze
przestepstwo oszustwa moze mie€ rowniez postac tzw. oszustwa sgdowe-
go, a wiec przestepstwa, w ktérym wydane przez sad orzeczenie, w na-
stepstwie wprowadzenia go w btad na skutek np. przedtozenia przez strone
procesu nieprawdziwych dowodow, pogarsza sytuacje majgtkowg po-
krzywdzonego z jego punktu widzenia, nawet jesli moze on doprowadzic¢

do przywrdcenia poprzedniego stanu rzeczy (por. np. J. Nisenson, M. Sie-
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wierski: op. cit., s. 294 i cyt. tam orzeczenia; J. Bednarzak: op. cit., s. 85; J.
Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski: op. cit., s. 267; A. Zoll red.: op. cit., s. 277
— 278.; O. Gorniok: ,Niekorzystne rozporzgdzenie” i ,cudze mienie” jako
znamiona przestepstwa oszustwa, Prok. i Pr. 2002, z. 9, s. 8; wyrok SN z
dnia 12 pazdziernika 1933 r., 1 K 565/32, ZO SN 1934, poz. 8; wyrok SN z
dnia 11 maja 1937 r., 2 K 244/37, ZO SN 1937, poz. 337; postanowienie
SN z dnia 29 stycznia 2004 r., | KZP 37/03, LEX nr 140096). Stanowisko to
jest zrozumiate, albowiem ustawowa konstrukcja znamion przestepstwa te-
go typu nie wytgcza mozliwosci ich zrealizowania przez zachowanie, ktore
nastawione jest na podjecie czynnosci oszukanczych wobec sadu, tak aby
ten wydat — w zakresie swych uprawnien — orzeczenie o charakterze rozpo-
rzgdzenia mieniem; warunkiem, ktory jasno rysuje sie z ksztattu znamion
jest natomiast to, aby istniata tozsamos¢ osoby wprowadzonej w btad i roz-
porzgdzajgcej mieniem (por. uzasadnienie postanowienia SN z dnia 29
stycznia 2004 r., | KZP 37/03).

Niekorzystnym rozporzgdzeniem mieniem w rozumieniu art. 286 § 1
k.k. moze byC roéwniez wydanie postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku, uzyskanego na skutek swiadomego wprowadzenia sgdu w bfad co
do — niezgodnego z rzeczywisto$cig — tytutu dziedziczenia czy kregu
uprawnionych spadkobiercéw, o ile prowadzi do pogorszenia sytuacji ma-
jatkowej pokrzywdzonego w zestawieniu z sytuacjg, gdyby postanowienie
to odzwierciedlato rzeczywisty stan prawny w zakresie prawa do dziedzi-
czenia spadku (wyraznie co do charakteru takiego postanowienia J. Bed-
narzak: op. cit., s. 71). Nie ma przy tym znaczenia, ze postanowienie takie
ma charakter deklaratoryjny (przejscie praw i obowigzkéw majgtkowych
zmartego nastepuje z chwilg smierci spadkodawcy — art. 922 § 1 k.c.), al-
bowiem nie chodzi tu o skutek prawny tego orzeczenia, ale o jego konse-
kwencje dla pokrzywdzonego i jego sytuacji majgtkowej. Osoba, ktora uzy-

skata stwierdzenie nabycia spadku korzysta z ustawowego domniemania
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okreslonego w tresci art. 1025 § 2 k.c. i moze jako spadkobierca rozporza-
dza¢ majgtkiem spadkowym (np. zby¢ udziat spadkowy), za$ osoba beda-
ca rzeczywiscie spadkobiercg (nabywajgcg spadek z chwilg jego otwarcia)
nie posiada praw do naleznego jej majgtku spadkowego, a takze nie po-
siada zadnego dowodu na jego posiadanie; co wiecej, musi wykazac¢ sto-
sowng inicjatywe procesowg, aby odzyska¢ swoje prawa do majatku spad-
kowego, a ich uzyskanie nie oznacza, ze zostang ,przywrocone” wszystkie
sktadniki majgtku spadkowego — chociazby z uwagi na skutki o ktorych
mowa w tresci art. 1028 k.c. i np. zwolnienie z zobowigzania wchodzgcego
w sktad masy spadkowej (por. J. Gwiazdomorski: Prawo spadkowe w zary-
sie, Warszawa 1985, s. 142 — 144; J. S. Pigkowski: Prawo spadkowe. Za-
rys wyktadu, Warszawa 1987, s. 200 — 201; E. Skowronska-Bocian: Prawo
spadkowe, Warszawa 2008, s. 134 — 135; wyrok SN z dnia 9 marca 2005
r., I CK 438/04, LEX nr 150285). Tak wiec to, ze moze nastgpi¢ zmiana w
tym zakresie, ktora doprowadzi do przywrdcenia rzeczywistego stanu
prawnego (np. przy skorzystaniu z instytucji okreslonej w art. 679 § 1
K.p.c.), pomijajgc juz koniecznosS¢ poniesienia okreslonych kosztow z tym
zwigzanych (np. z tytutu powodztwa o naprawienie szkody z powodu zby-
cia lub utraty przedmiotow) i uptywu okreslonego czasu, nie zmienia sytua-
cji, iz samo wydanie ,wytudzonego” w sposob oszukanczy postanowienia o
stwierdzenia nabycia spadku, pogarsza sytuacje majgtkowg pokrzywdzo-
nych (rzeczywistych, ustawowych spadkobiercow). Zmiane w sytuacji ma-
jatkowej pokrzywdzonych wida¢ doskonale w przypadku wydania postano-
wienia zmieniajgcego postanowienie z dnia 12 czerwca 1989 r., na pod-
stawie ktdrego Skarb Panstwa dziedziczyt spadek po Melanii R.

Chybiony okazat sie rowniez zarzut okreslony w pkt 2 kasacji adw. t.
C. Tozsamy zarzut zostat postawiony w kasacji adw. J. S., co umozliwia
ustosunkowanie sie do nich tgcznie. Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze w

swoim uzasadnieniu Sgd odwotawczy odnidst sie do podniesionego w ape-
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lacji oskarzonego zarzutu obrazy art. 424 k.p.k., uzupetnionego zresztg, w
nieco innym zakresie (tj. znacznego powielenia poprzedniego uzasadnienia
wyroku Sgdu Rejonowego w S.), pismem procesowym oskarzonego, do
ktérego dotgczono wyniki analizy obu uzasadnien przy uzyciu programu
antyplagiatowego. Tym samym nie mozna méwicC o stusznosci zarzutu ob-
razy art. 457 § 3 k.p.k., zwlaszcza, ze stawiajgcy ten zarzut adw. J. S. nie
wywodzi w uzasadnieniu kasacji, aby Sgd odwotawczy nie ustosunkowat
sie do jakiegos istotnego elementu tworzgcego ten zarzut. Argumentacja
zaprezentowana w obu kasacjach w istocie sprowadza sie do wyrazenia
pogladu, ze nierozpoznanie zarzutu obrazy art. 424 k.p.k., w tej czesci (ob-
raza art. 433 § 2 k.p.k. — kasacja adw. L. C.), bgdz tez nienalezyte odnie-
sienie sie do tego zarzutu (obraza art. 457 § 3 k.p.k. —adw. J. S.), polegato
na niepodzieleniu stusznosci tego zarzutu. Dostrzegalna jest zresztg pew-
na nadinterpretacja wywodu Sgdu odwotawczego dotyczgcego uzycia w
uzasadnieniu zaskarzonego apelacjami wyroku Sgdu pierwszej instancji
tych samych zwrotow, co w uzasadnieniu pierwszego wyroku wydanego w
tej sprawie. Nie jest bowiem tak, ze Sgd odwotawczy stwierdzit, Ze sporza-
dzenie w taki sposéb uzasadnienia byto uchybieniem procesowym, jak do-
strzegajg to obaj skarzgcy. Sad odwotawczy podkreslit przeciez, ze nie by-
to merytorycznych przestanek do odmiennego konstruowania opiséw czy-
now, przy tozsamych ustaleniach faktycznych, a o braku samodzielnosci
sadu meriti mozna bytoby méwi¢ wowczas, gdyby ocena dowoddéw zawarta
w dalszej czesci uzasadnienia odrywata sie od ustalonych faktéw, czego
przeciez nie stwierdzit. Takie stanowisko nie moze byC uznane za stwier-
dzenie zaistnienia uchybienia podnoszonego w srodku odwotawczym i nie
uprawnia, co jest oczywiste, do postawienia wniosku, ze niewlasciwie, z
obrazg art. 438 pkt 2 k.p.k., Sad odwotawczy ocenit istotnos¢ wptywu tego
uchybienia na tres¢ wyroku Sgdu pierwszej instancji. Wydaje sie, ze skar-

zgcy nie dostrzegli, bgdz tez nie chcieli tego dostrzec, iz wieksza czesc¢
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uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji, ktorg okreslili jako ,powielo-
ng” dotyczy sfery ustalen faktycznych, a ta w takim ksztatcie ,chroniona”
byta tzw. posrednim zakazem reformationis in peius (art. 443 k.p.k.), ktéry
wigze sie Scisle, jesli chodzi o mozliwos¢ wydania orzeczenia surowszego,
z funkcjonowaniem bezposredniego zakazu reformationis in peius uksztat-
towanego w tresci art. 434 § 1 k.p.k. (por. w tej mierze zwlaszcza uzasad-
nienie uchwaty SN z dnia 29 maja 2003 r., | KZP 14/03, OSNKW 2003, z.
7-8, poz. 61). Konsekwencjg dziatania obu tych zakazow musiato byc¢
uksztaltowanie ustalen faktycznych, oczywiscie w przypadku uznania ze
materiat dowodowy potwierdza zasadnos¢ zarzutow, w sposob niepogar-
szajgcy sytuacji oskarzonego, a ten efekt z kolei gwarantowany byt wow-
czas, gdy uzyto tych samych albo tozsamych, od strony semantycznej,
okreslen. Jezeli jeszcze dodac to, ze ustalenia faktyczne w tej sprawie wy-
nikaty w znacznej mierze z tre$ci okreslonych dokumentow (daty wptywu
wnioskow, terminy czynnosci sgdowych, daty orzeczen oraz umow itp.), to
zbieznos¢ lub tozsamosc¢ tych ustalen nie daje podstawy do podwazenia
argumentacji Sgdu odwotawczego. Idgc tokiem argumentacji obu skarzg-
cych w takiej sytuacji powtornie orzekajacy sad, bedac zwigzany trescig
wskazanych powyzej zakazéw, powinien dgzy¢ do zmiany okreslen odno-
szgcych sie do ustalen faktycznych, co niejednokrotnie bytoby dosyc
utrudnione lub tez wrecz niemozliwe, i co mogtoby nie tylko razi¢ sztuczno-
Scig lub ,chropowatos$cig” jezykowa, ale prowadzi¢ na niebezpieczng rafe w
postaci pogorszenia sytuacji oskarzonego, jesliby uzyte okreslenia nie mia-
ty synonimicznego charakteru.

Istotne jest to, ze juz w kolejnej czesci uzasadnienia, tej majgcej cha-
rakter sprawozdawczo — ocenny, a wiec odnoszgcej sie do przedstawienia
sposobu oceny poszczegolnych dowodow, przyjetych konstrukcji prawnych
i uzasadnienia pozostatych rozstrzygniec, skarzgcy nie wskazuje na ,po-

wtarzalnos¢” i ,kopiowanie” poprzedniego uzasadnienia. W tym ukfadzie
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racje nalezy przyzna¢ Sgdowi odwotawczemu, ze to wiasnie ta czes¢ uza-
sadnienia wyroku jest rzeczywistym miernikiem samodzielnosci orzeczni-
czej sadu.

Nie dopuscit sie takze Sad odwotawczy obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w
zakresie, w jakim miatby nieustosunkowac sie do zarzutu obrazy art. 424 §
1 k.p.k. (precyzyjnie rzecz ujmujgc chodzi o § 1 pkt 2 tego przepisu — dop.
SN) w czesci, w ktorej Sad pierwszej instancji nie omowit podstawy praw-
nej swego orzeczenia, przyjetej konstrukcji wspoétsprawstwa czy tez ciggu
przestepstw. Rozwazania te mozna znalez¢ w tresci uzasadnienia wyroku,
zwtaszcza co do art. 4 k.k., a wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad pierw-
szej instancji zajagt wyrazne stanowisko w kwestii kwalifikacji prawnej za-
chowan przypisanych oskarzonemu oraz konstrukcji tzw. przestepstwa
oszustwa sgdowego, a takze wspotsprawstwa i przestepstwa ciggtego.

Btedem — w ocenie Sgdu odwotawczego — byto tylko sumaryczne
wskazanie dowodow na poparcie ustalen faktycznych, ale w sposéb kla-
rowny sad ten wykazat niemoznos¢ wptywu tego uchybienia na treS¢ wyro-
ku Sadu pierwszej instanciji.

W tym uktadzie stawianie Sgdowi odwotawczemu zarzutu obrazy
przepiséw postepowania karnego, a to art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 438
pkt 2 i art. 447 § 1 k.p.k., przez to, ze nie uwzglednit zarzutow zawartych w
apelacji oskarzonego, jest zabiegiem oczywiscie chybionym.

Nie mogt prowadzi¢ takze do uwzglednienia kasacji obroncy oskar-
zonego adw. t. C. zarzut opisany w jej pkt 1-szym. Twierdzenie, ze nieu-
przedzenie oskarzonego o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynow
,na art. 286 § 1 k.k.” mogto miec istotny wptyw na kwestie realizacji prawa
do obrony (art. 6 k.p.k.) jest zupetnie nieuprawnione. Po pierwsze dlatego,
ze juz w akcie oskarzenia prokurator przyjat, ze to Kodeks karny z 1997 r.
jest ustawg wzgledniejszg, co skutkowato zakwalifikowaniem czynow za-

rzucanych oskarzonemu z przepisow tego wtasnie kodeksu, a w toku obu



34

prowadzonych w pierwszej instancji proceséw obrona oskarzonego nie
twierdzita, aby stanowisko to byto nieuprawnione. Po drugie, to przeciez
tozsamg konstrukcje prawng co zastosowana obecnie, przyjgt Sgd Rejo-
nowy w S. w tresci pierwszego wydanego w tej sprawie wyroku, uprzedza-
jac wczesniej o tym strony, a zatem po uchyleniu tego wyroku, oskarzony,
jak i jego obroncy mieli Swiadomos$¢, ze zachowania oskarzonego mogag
by¢ oceniane nie tylko na gruncie Kodeksu karnego z 1997 r., tak jak uczy-
nit to prokurator oraz sgd meriti wydajgcy pierwszy wyrok w tej sprawie, ale
nawet w takiej konstrukcji prawnej poszczegolnych czynéw zarzuconych w
akcie oskarzenia, z uwagi na dziatanie zakazu z art. 443 k.k. Trafne sg za-
tem uwagi wypowiedziane przez Sgd odwotawczy w odniesieniu do zarzutu
zawartego w apelacji. Zaistniate uchybienie nie mogto mie¢ wptywu na
tres¢ realizowanego prawa do obrony.

Podobnie rzecz sie ma, jesli chodzi o twierdzenie skarzgcego, ze
niedoreczenie, z obrazg art. 147 § 4 k.p.k., kopii zapisu obrazu i dzwigku z
zarejestrowanego w trakcie rozprawy sgdowej przestuchania swiadka M.
L., spowodowato pozbawienie oskarzonego prawa do obrony. Nie kwestio-
nujgc, ze takiego zapisu oskarzony nie otrzymat, co niewatpliwie byto
uchybieniem przepisowi art. 147 § 4 k.p.k., zwrdci¢ uwage trzeba na niedo-
strzezony rowniez przez Sad odwotawczy fakt, iz w trakcie rozprawy w dniu
4 grudnia 2006 r. obroncy oskarzonego zostat doreczony pisemny przektad
przestuchania w dniu 12 maja 2006 r. M. L., przestuchania, co istotne, w
trakcie ktorego obecny byt oskarzony i jego obronhca. Tego dnia, tj. 4 grud-
nia 2006 r. M. L. zostat zresztg dodatkowo przestuchany, a obrohca oskar-
zonego oswiadczyt, ze jak sie zapozna z doreczonym mu zapisem przestu-
chania, ,to by¢ moze ztozy wniosek” o kolejne przestuchanie. Takiego
wniosku obronca, po zapoznaniu sie z zapisem przestuchania, co jest
przeciez niewatpliwe z uwagi na starannos¢ w wykonywaniu obrony, jed-

nak nie ztozyt. Wniosek o dodatkowe, a wiec juz trzecie przestuchanie zto-
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zyt natomiast w dniu 29 maja 2007 r., po szesciu miesigcach od tej rozpra-
wy, oskarzony, ale w tresci tego wniosku nie wskazat, aby koniecznos¢ do-
datkowego przestuchania M. L. wynikata z analizy zapisu przestuchania; w
takiej sytuacji sgd oddalit ten wniosek na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.
Tak wiec wywodzenie obecnie, ze powinnoscig Sadu odwotawczego byto
uwzglednienie tego zarzutu apelacji i uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
pierwszej instancji, nie moze prowadzi¢ do podzielenia racji autora kasacji.
Trudno bowiem przyjgé, ze fakt niedoreczenia kopii zapisu obrazu i dzwie-
ku z przestuchania M. L. miat jakiekolwiek znaczenie dla realizacji obrony,
skoro tak oskarzony, jak i jego obronca uczestniczyli w tym przestuchaniu,
a ponadto, po otrzymaniu stenogramu tego przestuchania nie ztozyli zad-
nego wniosku, ktory wigzatby sie z uwagami odnoszgcymi sie do meryto-
rycznej zawartosci tego dokumentu. W tym zakresie stanowisko Sadu od-
wotawczego wyrazone w uzasadnieniu wyroku przekonuje, ze uchybienie
to nie mogto mie¢ wptywu na treS¢ orzeczenia Sadu pierwszej instancji, a
zatem nie obligowato tego sgdu do uchylenia zaskarzonego apelacjami wy-
roku. Z tego tez powodu rowniez zarzut kasacji oparty na tym stanowisku
Sadu odwotawczego nie mogt zosta¢ uwzgledniony.

Zarzut opisany pod lit. D kasacji adw. J. S. réwniez okazat sie chy-
biony. Niezaleznie bowiem od trafnosci poglagdu Sgdu odwotawczego — i
zasadnosci powotania sie w tej materii na postanowienie SN z dnia 10
grudnia 2003 r., V KK 195/03, OSNKW 2004, z. 3, poz. 25 — co do skutkéw
prawnych pism procesowych obroncy oskarzonego oraz oskarzonego za-
wierajgcych zarzuty pod adresem zaskarzonego w catosci wyroku, a sktfa-
danych juz po terminie do ztozenia apelacji (por. np. postanowienie SN z
dnia 16 listopada 2009 r., IV KK 101/09, OSNKW 2010, z. 1, poz. 8), nale-
zy zauwazyC€, ze wszystkie te pisma procesowe zostaty przez Sgd odwo-
tawczy dostrzezone, i wiasciwie, tj. z wykorzystaniem przepisow art. 453 §

2 k.p.k. w zw. z art. 394 k.p.k. ujawnione (por. np. wyrok SN z dnia 24 paz-
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dziernika 2007 r., Il KK 151/07, R—OSNKW 2007, poz. 2305; wyrok SN z
dnia 5 marca 2008 r., lll KK 446/07, LEX nr 406861), oraz poddane anali-
zie pod katem istnienia wnioskow dowodowych lub tez zarzutow w nich
podniesionych.

W niniejszej sprawie sytuacja procesowa nie jest zatem taka, jakby to
wynikato z uzasadnienia zarzutu kasacji oraz z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Po pierwsze, oskarzony w swej apelacji, ktorej zakresem objat ca-
lo$¢ orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, podniost konkretne zarzuty, ktore
dotyczyty uchybienh ujetych od strony normatywnej w art. 438 pkt 1-3 k.p.k.
W kolejnych pismach procesowych, szczegétowo omowionych w uzasad-
nieniu wyroku Sgdu odwotawczego, niektore z tych zarzutow poszerzyt,
zas$ niektére dodat, mieszczac sie w zakresie zaskarzenia. Wprawdzie Sad
odwotawczy wyrazit swe stanowisko co do skutecznosci takiego ,rozsze-
rzenia” zarzutdw, ale juz tres¢ uzasadnienia wyroku, dowodzi, ze argumen-
tacja na ktérej oparte byto ,uzupetnienie apelacji’ oskarzonego, a nawet je-
go obroncy, znalazta sie w polu rozwazan, podobnie jak te zarzuty, ktore
zawarte byly w uzasadnieniu apelacji. Tak wiec, w istocie zarzut ten okazat
sie pozorny nie tylko dlatego, ze w gruncie rzeczy Sad odwotawczy nie byt
stanowczy w odniesieniu do prezentowanego poglgdu (skoro nawet odnidst
sie do ,uzupetnienia apelacji” obroncy oskarzonego, mimo braku podstaw),
ale przede wszystkim dlatego, iz skarzgcy nie wskazat do jakiego to zarzu-
tu w uzasadnieniu wyroku zabrakto argumentacji; twierdzenie w takim
uktadzie, ze ,uchybienie” to mogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku jest zupet-
nie gotostowne.

Po odniesieniu sie do opisanych powyzej zarzutow obu kasacji, po-
zostato ustosunkowanie sie do zarzutow ujetych pod lit. A i B kasacji adw.
J. S. Trzeba na wstepie wyraznie zaznaczyé, ze ztozenie przez wiasciwy
sad wniosku o przekazanie sprawy na podstawie art. 37 k.p.k. innemu row-

norzednemu sgdowi, nie skutkuje pewnoscig, ze Sad Najwyzszy wniosek
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taki by uwzglednit. Tak wiec, nawet gdyby Sgd odwotawczy uczynit zados¢
postulatowi skarzgcego, to wcale nie oznaczatoby, ze sprawa ta byfaby
rozstrzygana w postepowaniu odwotawczym przez inny sgd. W takiej sytu-
acji juz sam fakt wykazania istotnego wptywu tego rodzaju zaniechania
Sadu odwotawczego na wydane orzeczenie, obecnie zaskarzone kasacja,
jest wysoce watpliwy.

Ponadto trzeba pamietac, ze przepis art. 37 k.p.k. ma charakter wy-
jatkowy, przez co odstgpienie od zasady rozpoznania sprawy przez sad
miejscowo wiasciwy moze nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia sytuacji jedno-
znacznie Swiadczgcej o tym, ze pozostawieniu sprawy w gestii tego sadu,
sprzeciwiatoby sie dobro wymiaru sprawiedliwosci (por. np. postanowienia
SN: z dnia 2 czerwca 1995 r., Il KO 19/95, OSNKW 1995, z. 9-10, poz. 65;
z dnia 4 lipca 2006 r., V KO 55/06, OSNKW 2006, z. 6, poz. 85). Przestan-
ka stanowigca powdd zwrdcenia sie z takg inicjatywg do Sgdu Najwyzsze-
go, tj. dobro wymiaru sprawiedliwosci, ma niewatpliwie charakter ocenny,
co wymaga przeprowadzenia wnikliwych rozwazan w szerokim spektrum
okolicznosci zwigzanych z wypetnianiem obowigzkow orzeczniczych przez
sady. Z uzasadnienia postanowienia Sgdu Okregowego w P. z dnia 6 lute-
go 2008 r. wynika, ze takiej wszechstronnej analizy, z odwotaniem sie do
wielu orzeczeh Sgdu Najwyzszego, tenze sgd dokonat, odnoszgc sie do
tych argumentéw, ktore zostaty sformutowane we wniosku obroncy oskar-
Zzonego.

W skardze kasacyjnej zarzut obrazy tego przepisu skarzacy powigzat
z faktem rownolegtego toczenia sie przed Sgdem Okregowym w P. sprawy
cywilnej o naruszenie dobr osobistych, gdzie strong pozwang byt Skarb
Panstwa — Prezes Sgdu Okregowego w P., chociaz fakt ten stanowit pod-
stawe ztozenia w toku postepowania odwotawczego wniosku o wytgczenie
wszystkich sedziéw danego Sadu, bez skonkretyzowania tego wniosku co

do oséb i podstawy wytgczenia. Tak sformutowany wniosek zostat posta-
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nowieniem z dnia 18 kwietnia 2008 r., pozostawiony bez rozpoznania w
odniesieniu do sedziéw, ktérzy nie zostali wyznaczeni do rozpoznania tej
sprawy w postepowaniu odwotawczym, a prawidtowosci jego rozstrzygnie-
cia skarzacy obecnie nie kwestionuje, skoro nie podnosi obecnie zarzutu
kasacyjnego dotyczgcego tego wiasnie orzeczenia. Skoro skarzgcy w tej
okolicznosci dostrzegat podstawe do ztozenia wniosku o wytgczenie se-
dziow, to niezaleznie od formalnej poprawnosci tego wniosku, winien czy-
ni¢ podstawg swojego zarzutu w tej kwestii, sposob i prawidtowosc¢ roz-
strzygniecia ztozonego wniosku, a nie twierdzi¢ obecnie, ze Sgd odwotaw-
czy z tego wiasnie powodu winien skorzystac z inicjatywy okreslonej w art.
37 k.p.k.

Odnoszac sie zas do argumentacji zawartej w uzasadnieniu kasacji,
stwierdzicC trzeba, ze nie sposob zaaprobowac stanowiska skarzgcego, ja-
koby zawistos¢ w Sagdzie Okregowym w P. sprawy wytoczonej przez
oskarzonego Skarbowi Panstwa, reprezentowanemu przez Prezesa Sadu
Okregowego w P. o odszkodowanie za naruszenie jego débr osobistych,
powinna skutkowacC zwroceniem sie tegoz Sgdu, wtasciwego w postepo-
waniu odwotawczym, do Sgdu Najwyzszego o przekazanie niniejszej spra-
wy innemu sgdowi rownorzednemu na podstawie art. 37 k.p.k. a to dlatego,
ze zostata podwazona bezstronnos¢ catego Wydziatu Karnego — Odwo-
tawczego. Przepis art. 37 k.p.k. ma charakter wyjatkowy, przez co odsta-
pienie od zasady rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo witasciwy moze
nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia sytuacji jednoznacznie swiadczgcej o
tym, ze pozostawieniu sprawy w gestii tego sadu, sprzeciwiatoby sie dobro
wymiaru sprawiedliwosci (por. np. postanowienia SN: z dnia 2 czerwca
1995 r., Il KO 19/95, OSNKW 1995, z. 9-10, poz. 65; z dnia 4 lipca 2006 r.,
V KO 55/06, OSNKW 2006, z. 6, poz. 85).

Dokonujgc oceny przedstawionych przez skarzgcego faktow, maja-

cych dowodzi¢ obrazy art. 37 k.p.k., trzeba mie¢ na uwadze, ze Sgd Okre-
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gowy w P. w niniejszej sprawie byt sadem odwotawczym, rozpoznajgcym
wytgcznie apelacje na korzy$¢ oskarzonego, a zatem realizowat funkcje
kontrolne i nie mogt pogorszy¢ sytuacji oskarzonego. Juz chociazby z tego
powodu trudno wprost odwotywac sie do pogladu wyrazonego w uzasad-
nieniu postanowienia SN z dnia 23 listopada 2005 r. (IV KO 59/05, R-
OSNKW 2005, poz. 2166). We wszczetym przez oskarzonego przed Sa-
dem Okregowym w P. procesie cywilnym, Prezes Sgdu Okregowego jedy-
nie reprezentowat Skarb Panstwa, a wiec powodem wytoczenia powddztwa
nie byto dziatanie lub zaniechanie Prezesa tego Sgdu, a zachowanie pod-
legtego mu, z racji nadzoru administracyjnego i stuzbowego, urzednika se-
kretariatu w Sgdzie Rejonowym w S. Sprawa cywilna nie dotyczyta zatem
bezposrednio Prezesa tego Sadu (tak, jak w powotywanym w uzasadnieniu
kasacji postanowieniu SN z dnia 16 grudnia 2005 r., V KO 87/05, R—
OSNKW 2005, poz. 2530), a w kontekscie zapadtego wczesniej wyroku
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu (dalej okreslonego
— ETPC) z dnia 15 stycznia 2008 r. jej wynik, co do zasady, byt praktycznie
przesgdzony. Twierdzenie skarzgcego, ze sedziom orzekajgcym w sprawie
towarzyszyly negatywne odczucia wobec oskarzonego z tego powodu, iz w
sprawie cywilnej wyrok niekorzystny dla Skarbu Panstwa zapadt 3 dni
przed wydaniem zaskarzonego kasacjg wyroku, jest zupetnie pozbawione
podstaw faktycznych. Podkreéli¢ nadto nalezy, ze doniesienie o popetnie-
niu przestepstwa, na tresc¢ ktérego powotuje sie skarzgcy jako element, kto-
ry rowniez winien skutkowa¢ wystgpieniem z inicjatywg z art. 37 k.p.k., do-
tyczyto nieprawidtowosci w konkretnych sprawach sgdowych w Sgdzie Re-
jonowym w P. i wskazywato na mozliwos¢ popetnienia przestepstwa z art.
231 § 1 k.k. przez sedziego referenta w sprawie (...), nieprawidtowosci w
tych sprawach oraz w sprawie (...), a takze usuniecie akt i ztozenie fatszy-
wych zeznan przez Jacka J. w sprawie (...). Tre$¢ tego zawiadomienia nie

zawierata wiec zadnych elementow, ktére mogtyby by¢ zasadnie odbierane
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jako stwarzajgce mozliwos¢ wywierania jakiegokolwiek wptywu na swobo-
de orzekania sedziéw Sgdu Okregowego Wydziatu Odwotawczego w P. lub
tez stwarzajgce przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania sprawy w
sposéb obiektywny w tymze sgdzie.

Na zakonczenie tych wywodow konieczne jest zwrocenie uwagi, ze to
wiasnie na skutek zastosowania przez Sgd Najwyzszy instytucji okreslonej
w art. 37 k.p.k. sprawa oskarzonego zostata przekazana do rozpoznania w
pierwszej instancji Sgdowi Rejonowemu w S., a wiec sgdowi w tym samym
okregu, co wtasciwy miejscowo Sad Rejonowy w P. Gdyby Sgd Najwyzszy
dostrzegat niebezpieczenstwo powstania jakichkolwiek watpliwosci co do
nieobiektywnego rozpoznania sprawy w Sadzie Okregowym w P., jako sg-
dzie odwotawczym, to niewgtpliwie podjatby decyzje o przekazaniu sprawy
poza okreg Sgdu Okregowego w P.

Racje natomiast ma skarzgcy, ze Sgd Okregowy w P. dopuscit sie
razgcej obrazy przepisu art. 41 § 1 k.p.k. oddalajgc wniosek o wytgczenie
sedziéw Sgdu Okregowego w P. — Bozeny Z. i Grzegorza N. Przypomnie¢
nalezy, ze w toku postepowania odwotawczego dwukrotnie ztozono wnioski
0 wylaczenie sedzidw SO w P. — Bozeny Z. i Grzegorza N., wyznaczonych
do rozpoznania niniejszej sprawy w postepowaniu odwotawczym. W pierw-
szym z nich, datowanym 10 stycznia 2008 r., obronca domagat sie wyita-
czenia imiennie wskazanych wszystkich sedziéw z Wydziatu Odwotawcze-
go, podnoszgc na uzasadnienie wniosku tres¢ wypowiedzi rzecznika pra-
sowego Sgdu Okregowego w programie emitowanym przez TVP, a takze
stwierdzenie przez ETPC zasadno$ci skargi oskarzonego w kwestii tym-
czasowego aresztowania. Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2008 r. Sad
Okregowy wniosku tego w odniesieniu do sedziow Bozeny Z., Grzegorza
N. oraz sedziego delegowanego do Sgdu Okregowego nie uwzglednit. W
kolejnym wniosku — noszgcym date 26 lutego 2008 r., a ztozonym w Sgdzie

Okregowym w dniu nastepnym — oskarzony wnidst o wytgczenie od orze-
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kania, na podstawie art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k., sedziéw SO
w P. — Bozeny Z. oraz Grzegorza N. W uzasadnieniu tego wniosku wska-
zano na kilka okolicznosci. W odniesieniu do Bozeny Z., wyrazone przez
oskarzonego watpliwosci co do jej bezstronnosci wynikaty z dwukrotnego
rozstrzygania przez sady orzekajgce z jej udziatem w przedmiocie tymcza-
sowego aresztowania (w dniu 19 grudnia 2001 r. oraz 16 wrzesnia 2004 r.),
przy czym uzasadnienia wydanych wowczas postanowien byty niezwykle
lakoniczne, z odwotaniem sie tylko do grozgcej surowej kary i bez analizy
mozliwosci zastosowania tagodniejszych srodkéw zapobiegawczych, co
wytknagt orzekajgcym w tym przedmiocie sgdom ETPC, uwzgledniajgc
skarge oskarzonego (wyrok z dnia 31 pazdziernika 2006 r., skarga nr
13532/03). Przywotujgc taka, wyrazong przez ETPC w orzeczeniu z dnia
31 pazdziernika 2006 r., ocene ,jakosci” uzasadnien postanowien w
przedmiocie tymczasowego aresztowania, autor wniosku wyrazit przypusz-
czenie, ze orzeczenia te wydawane przez sedziow, w tym przez Bozene Z.,
miaty charakter tendencyjny i represyjny, co oznacza, iz sedzia ta utracita
zdolnos¢ do zachowania obiektywizmu. Ponadto wnioskodawca podniost,
ze stwierdzenie przez Trybunat Strasburski naruszenia praw cziowieka,
przez stosujgce tymczasowe aresztowanie sady, bedzie skutkowato zainte-
resowaniem orzekajgcych w tym przedmiocie sedziéw, obecnie wyznaczo-
nych do rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym, wydaniem
orzeczenia utrzymujgcego w mocy skazujgcy wyrok, tak aby wczesniejsze
decyzje procesowe w przedmiocie tymczasowego aresztowania mogty zo-
sta¢ uznane za wtasciwe i prawidtowe. Opierajgc sie na tresci art. 46 Kon-
wencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (Dz. U. z
1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm. — zwanej dalej Konwencjg), oskarzony wy-
razit wreszcie poglad, ze sedzia ktérego wadliwe orzeczenie zostato nega-
tywnie ocenione przez ETPC jest wytgczony od rozpoznawania sprawy, al-

bowiem w ten sposéb dochodzitoby do niewykonania orzeczenia ETPC.



42

Natomiast w odniesieniu do obojga sedziow oskarzony wskazat, ze
ujawnili w sposéb jednoznaczny i wielokrotny opinie w kwestii uznania jego
winy, a wynika to z tresci postanowienia wydanego w dniu 19 grudnia 2007
r., w sprawie (...), utrzymujgcego w mocy postanowienie o zastosowaniu
srodka zapobiegawczego w postaci zawieszenia w wykonywaniu zawodu
radcy prawnego. Cytujgc stwierdzenia uzyte w uzasadnieniu tego posta-
nowienia oskarzony stwierdzit, ze sedziowie ci wyrazili przekonanie o jego
winie, jeszcze przed rozpoznaniem sprawy, co dowodzi, iz nie sg obiek-
tywni.

Postanowieniem z dnia 7 marca 2008 r. rowniez i ten wniosek zostat
oddalony, a w motywach tego postanowienia Sgd Okregowy wskazat po
pierwsze, ze stwierdzenie ,czy to przez sad polski czy miedzynarodowy”
niepoprawnosci merytorycznej okreslonej decyzji na etapie postepowania
incydentalnego badz tez aresztowego nie skutkuje wytgczeniem sedziego
tylko na tej podstawie, a po drugie, iz cytowane przez oskarzonego frag-
menty sg wyrwane z catej tresci uzasadnienia i stanowig sprawozdanie z
tego co ustalit Sgd Rejonowy orzekajgc co do meritum sprawy, i co zawart
w uzasadnieniu wyroku.

Trzeci wniosek o wytgczenie takze tych sedziow (z dnia 17 kwietnia
2008 r.) oparty byt na zawistej w Sgdzie Okregowym w P. sprawie cywilnej
wytoczonej przez oskarzonego Skarbowi Panstwa reprezentowanemu
przez Prezesa Sgdu Okregowego, a sposob jego rozstrzygniecia nie sta-
nowi uzasadnienia dla tego zarzutu kasacji.

Wobec powotywania sie przez wnioskodawcow na wyrok ETPC z
dnia 31 pazdziernika 2006 r. w sprawie Zborowski przeciwko Polsce (skar-
ga 13532/03; przettumaczony na jezyk polski wyrok dotgczony w toku po-
stepowania kasacyjnego), jako podstawe wytgczenia sedziego (SSO Bo-
zeny Z.), nalezy zauwazy¢, ze w wyroku tym ETPC stwierdzajgc narusze-

nie art. 5 ust. 3 Konwencji (§ 33), podkreslit, iz ztozonos¢ akt i surowos¢ ka-
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ry grozgcej skarzgcemu (oskarzonemu) mogty poczatkowo wystarcza¢ do
uzasadnienia aresztu. Jednak w miare uptywu czasu argumenty te stawaty
sie mnigj trafne i jedynie powazne racje, ktoérych ETPC w sprawie nie do-
strzegt (§ 28), mogtyby przekona¢ go, ze trwajgce 3 lata i 3 miesigce po-
zbawienie wolnosci jest zasadne w mysl art. 5 ust. 3 Konwenciji (§ 27). Try-
bunat podkreslit rbwniez, ze sady krajowe odrzucaty wnioski skarzgcego o
uchylenie aresztu i przedtuzaty areszt zasadniczo z tych samych powoddw,
co wskazane powyzej, a przyczyny podawane przez sgdy w ich postano-
wieniach nie byty wystarczajgce do uzasadnienia przetrzymywania skarza-
cego w areszcie przez wskazany powyzej okres (§ 30 i 32). Tres¢ tego wy-
roku nie stanowi, niestety, zadnej nowej jakosci, jesli chodzi o ocene wyra-
zang przez ETPC co do przedituzania tymczasowego aresztowania przez
sady polskie w relacji do regut okreslajgcych standard ochrony zawarty w
tresci art. 5 ust. 3 Konwencji. Mozna wrecz twierdzic¢, ze wyrok ten wpisuje
sie w utrwalong linie orzeczniczag, i to linie, ktéra zostata juz mocno wyty-
czona na gruncie spraw przeciwko Polsce (por. np. Trzaska — wyrok z dnia
11 lipca 2000 r. § 63, skarga 25792/94; Szeloch — wyrok z dnia 22 lutego
2001 r. § 91, skarga 3370779/96; Kreps — wyrok z dnia 26 lipca 2001 r. §
43, skarga 34097/96; ltowiecki — wyrok z dnia 4 pazdziernika 2001 r. § 62,
skarga 27504/95; Chodecki — wyrok z dnia 26 kwietnia 2005 r. § 56, skarga
49929/99; Telecki — wyrok z dnia 15 czerwca 2006 r. § 34, skarga
56552/00). Z tych spraw mozna wysnuc¢ wniosek, ze jednym z zasadni-
czych powodow wadliwej praktyki sgdow polskich, nieakceptowalnej na
gruncie standardu okreslonego art. 5 ust. 3 Konwencji, jest niejako ,auto-
matyczne” przedtuzanie tymczasowego aresztowania wytgcznie w oparciu
o tozsamg podstawe procesowa, tj. art. 258 § 2 k.p.k., niezaleznie od sta-
dium procesu oraz od okresu trwania tego srodka zapobiegawczego, a
takze niezachowanie szczegolnej starannosci w rozpoznawaniu wnioskow

0 uchylenie tymczasowego aresztowania, co wynikato poniekgd z akcepta-
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cji tezy, iz w przypadku podstawy z art. 258 § 2 k.p.k. nie ma potrzeby ba-
dania innych przestanek do stosowania tego srodka. Jak sie wydaje, prak-
tyka ta ma swoje ,zakotwiczenie” w akceptacji wypowiedzianego przez Sad
Najwyzszy, na tle innego stanu normatywnego (Kodeks postepowania kar-
nego z 1969 r.), pogladu co do charakteru okreslonej w art. 217 § 2 k.p.k. z
1969 r. (odpowiednik obecnego art. 258 § 2 k.p.k.) podstawy stosowania
tymczasowego aresztowania (postanowienie z dnia 19 listopada 1996 r., IV
KZ 119/96, OSP 1997, nr 4, poz. 74 z krytyczng glosg R. A. Stefanskiego).
Na koniecznosc¢ odejscia od bezkrytycznej akceptacji tego postanowienia i
innego spojrzenia na stosowanie w praktyce tej podstawy stosowania tym-
czasowego aresztowania, z uwagi zarowno na aktualne uregulowania pro-
cesowe (zwtaszcza art. 259 § 2 k.p.k.), jak tez i orzecznictwo ETPC zwra-
cano uwage w pismiennictwie prawniczym i orzecznictwie (J. Matras: glosa
do postanowienia SN z dnia 3 kwietnia 2007 r., WZ 11/07, P.S. 2008, z.
11-12, s. 224 — 228; postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Lublinie: z dnia 7
grudnia 2006 r., Il AKz 333/06, K - 501; z dnia 3 pazdziernika 2007 r., Il
AKz 321/07, K - 537 — numery z orzecznictwa na stronie internetowej:
www.lublin.sa.gov.pl). Jak zatem z powyzszego wynika, to nie tylko w tej
sprawie praktyka w zakresie rozpoznawania spraw w przedmiocie tymcza-
sowego aresztowania byta wadliwa i sprzeczna z trescig art. 5 ust. 3 Kon-
wencji.

Jednak ani z tresci tego wyroku, ani tez z przepisow Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, jak réwniez orzeczen
ETPC jg interpretujgcych, nie sposéb zasadnie wyprowadzi¢ wniosku, ze
sedziowie orzekajgcy uprzednio co do tymczasowego aresztowania oskar-
zonego powinni zosta¢ wytgczeni na podstawie przepisow krajowych od
rozpoznania jego sprawy w gtdbwnym nurcie trwajgcego jeszcze procesu
karnego, tylko z tego powodu, ze ETPC - analizujgc wydane postanowie-

nia w przedmiocie tymczasowego aresztowania — stwierdzit w swym orze-
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czeniu naruszenie art. 5 ust. 3 Konwencji. Takiej podstawy nie stanowi tak-
ze przepis art. 46 Konwencji. Wyrok ETPC jest wigzgcy dla panstwa do
ktérego jest on skierowany, a zatem panstwo ani zaden jego organ (w tym
sad) nie moze kwestionowac, ze do naruszenia Konwencji doszto. Wydane
przez ETPC wyroki majg nie tylko istotny wymiar indywidualny (dla skarza-
cego), ale przede wszystkim interpretujg i okreslajg tres¢ standardow za-
wartych w Konwencji, a tym samym interpretujg i okreslajg zakres wynika-
jacych zobowigzan umawiajgcych sie panstw (P. Grzegorczyk: Skutki wy-
rokdw Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w krajowym porzgdku
prawnym , Przeglad Sgadowy 2006, z. 6, s. 16 — 18). Wyroki te powinny
wptywac tez na zmiane prawa krajowego, czy ustalonej praktyki jego sto-
sowania, przy czym okreslenie dziatan i Srodkow jakie powinny zosta¢ pod-
jete celem przywrdcenia stanu zgodnosci z Konwencjg spoczywa na pan-
stwie, a rolg ETPC nie jest sugerowanie rodzaju dziatanh, ktére powinny zo-
staC podjete (por. A. Redelbach: Sgdy a ochrona praw cztowieka, Torun
1999, s. 53 — 54 oraz 89; E. tetowska: Miedzy Scyllg i Charybdg — sedzia
polski miedzy Strasburgiem i Luksemburgiem, Europejski Przeglad Sgdowy
2005, z. 1, s. 4 - 5; B. Banaszak, A. Bisztyga, K. Complak, M. Jabtonski, R.
Wieruszewski, K. Wéjtowicz: System ochrony praw cziowieka, 2003, s.
136; orzeczenie ETPC z dnia 8 lipca 2003 r., Lyons i in. v. Wielka Brytania,
skarga 15227/03, LEX nr 147257). Nie mozna jednak zasadnie wigza¢ ob-
owigzku panstwa poczynienia odpowiednich krokow dla przywrocenia
zgodnosci krajowego porzgdku prawnego z Konwencjg z twierdzeniem, ze
takim procesowym ,krokiem” powinno by¢ — jak wywodzi skarzgcy w uza-
sadnieniu kasacji — nie zasiadanie tych sedziow, ktérzy nadmiernie prze-
dtuzali tymczasowe aresztowanie, w sktadach sgdéw orzekajgcych wobec
oskarzonego. Takie twierdzenie nie znajduje oparcia ani na gruncie Kon-
wenciji, ani tez na gruncie Kodeksu postepowania karnego. Co wiecej, wia-

Snie fakt zwigzania organow krajowych, a wiec i orzekajgcych jeszcze w
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sprawie sgdéw, stwierdzeniem przez ETPC, ze w toku postepowania kar-
nego doszto do naruszenia art. 5 ust. 3 Konwencji, z uwagi na zbyt dtugi
okres tymczasowego aresztowania oskarzonego i powtarzalnos¢ podstaw
utrzymywania tego srodka, oznaczat, iz wskazywana przez skarzgcego, ja-
ko powod wytgczenia, mozliwos¢ ,bronienia” wyroku skazujgcego, w kto-
rym doszto do zaliczenia tymczasowego aresztowania na poczet kary, nie
moze zosta¢ aprobowana. Jakikolwiek bowiem by nie zapadt wyrok w po-
stepowaniu odwotawczym, to i tak nie zmienitoby oceny zasadnosci utrzy-
mywania tymczasowego aresztowania przez wskazany okres. Zatem, sam
fakt wyrazenia przez sedziego okreslonego pogladu prawnego w ramach
dziatania w granicach rozpoznania sprawy w postepowaniu w przedmiocie
tymczasowego aresztowania, nawet jesli poglad ten okaze sie, w toku dal-
szego procedowania, merytorycznie nieuzasadniony, nie moze stanowi¢
podstawy do wytgczenia takiego sedziego od rozpoznania sprawy w gtow-
nym nurcie postepowania (por. np. postanowienie SN z dnia 17 sierpnia
2007 r., lll KK 218/07, R—-OSNKW 2007, poz. 1828).

Skarzgcy nie ma zatem racji gdy twierdzi, ze juz tre§¢ wyroku ETPC
powinna skutkowaC uwzglednieniem wniosku o wytgczenie sedziego na
podstawie art. 41 § 1 k.p.k. Podobnie rzecz sie ma, jesli chodzi o tres¢ po-
stanowien w przedmiocie tymczasowego aresztowania wydanych w
dniach: 19 grudnia 2001 r. oraz 16 wrzesnia 2004 r. Pomijajac juz to, ze w
odniesieniu do pierwszego z tych postanowien trudno twierdzi¢, aby to
wiasnie to orzeczenie, z uwagi chociazby na poczgtkowy okres stosowania
tymczasowego aresztowania, dotkniete byto mankamentami, o ktérych pi-
sat w swym orzeczeniu ETPC, to w zadnym razie nie mozna zgodzi¢ sie z
tezg skarzgcego, jakoby koniecznos¢ wytgczenia tego sedziego wynikata z
faktu, iz w postanowieniach tych wyrazit cyt. ,poniekgd” swdj stosunek —
mozna sie domyslec¢, ze negatywny — do oskarzonego. W tresci obu tych

postanowien nie sposob bowiem znalez¢ takich stwierdzen, ktére dawatyby
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jakiekolwiek podstawy do powziecia watpliwosci co do bezstronnosci se-
dziego Bozeny Z. Takich sformutowan nie znalazt rowniez autor wniosku o
wytgczenie oraz autor kasacji, a sam fakt, ze sedzia brat udziat w wydaniu
postanowienia w przedmiocie tymczasowego aresztowania na etapie po-
stepowania przygotowawczego lub sgdowego, nie moze stanowi¢ podsta-
wy do wytgczenia go od rozpoznawania sprawy na dalszym etapie poste-
powania, takze apelacyjnym, oczywiscie o ile w tresci wydawanych na
wczesniejszym etapie postepowania rozstrzygniec, nie uzyje sformutowan,
ktore mogtyby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci.
Poglad taki jest juz utrwalony zaréwno w orzecznictwie ETPC, ktory jedynie
w zupetnie wyjgtkowych sytuacjach przyjmuje, ze podejmowane przez se-
dziego w postepowaniu przygotowawczym decyzje w tej samej sprawie —
tacznie z dotyczgcymi aresztowania — mogg usprawiedliwia¢ watpliwosci
co do jego bezstronnosci (Saint — Marie v. Francji — orzeczenie z 16 grud-
nia 1992 r., A.253-A, skarga 12981/87; Hauschildt v. Danii — orzeczenie z
24 maja 1989 r., A.154, skarga 10486/83 oraz Padovani v. Wiochom, orze-
czenie z 26 lutego 1993 r., A-257-B, skarga 13396/87; Nortier v. Holandii —
orzeczenie z 24 sierpnia 1993 r., A.267, skarga 13924/88 — za : M. A. No-
wicki: Europejski Trybunat Praw Cztowieka. Orzecznictwo, Tom 1 Prawo do
rzetelnego procesu sgdowego, Krakow 2001, s. 285 — 289, 300 — 301, 304
— 305, 306 — 307), jak tez w orzecznictwie SN (por. zwtaszcza: postano-
wienia SN: z dnia 14 stycznia 2003 r., 1l KKN 400/01, R—-OSNKW 2003,
poz. 92; z dnia 7 czerwca 2005 r., V KK 138/05, R—-OSNKW 2005, poz.
1088; z dnia 10 maja 2006 r., lll KK 338/05, R—-OSNKW 2006, poz. 994, z
dnia 21 grudnia 2006 r., V KK 199/09, R—-OSNKW 2006, poz. 2562; z dnia
7 lutego 2007 r., V KK 147/06, R—-OSNKW 2007, poz. 395; z dnia 1 marca
2007 r., lll KK 493/06, R—-OSNKW 2007, poz. 552).

Natomiast stwierdzi¢ nalezy, ze racje ma autor kasacji twierdzgc, iz z

razgcym naruszeniem prawa, tj. art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k.,
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Sad Okregowy w P. oddalit w dniu 7 marca 2008 r. wniosek oskarzonego o
wytgczenie sedzidw: Grzegorza N. i Bozeny Z., w sytuacji gdy sedziowie ci,
zasiadajgcy w sktadzie Sgdu Okregowego w P. rozpoznajgcego zazalenie
obroncy oskarzonego oraz oskarzonego na postanowienie Sgdu Rejono-
wego w S. o zastosowaniu $srodka zapobiegawczego, w postaci zawiesze-
nia w wykonywaniu zawodu radcy prawnego, wypowiedzieli stwierdzenia
zawarte w uzasadnieniu postanowienia z dnia 19 grudnia 2007 r., ktérym
utrzymano w mocy zaskarzone postanowienie. Odnoszgc sie do przedmio-
towego wniosku w tej czesci, Sgd Okregowy wyrazit poglad, ze zacytowane
fragmenty z uzasadnienia postanowienia z dnia 19 grudnia 2007 r. sg ode-
rwane od pozostatej czesci tego dokumentu, a ponadto stwierdzit, iz frag-
menty te sg jedynie sprawozdaniem z ustalen Sgdu Rejonowego zawar-
tych w uzasadnieniu skazujgcego wyroku. Twierdzenia te nie mogg zostac
aprobowane przez Sad Najwyzszy. O ile rzeczywiscie znaczna czes¢ roz-
wazan zawartych w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Okregowego z dnia
19 grudnia 2007 r., stanowi wprost przywotanie ustalen faktycznych ujetych
w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 26 czerwca 2007 r.,
o tyle co najmniej dwa fragmenty tego uzasadnienia takiego charakteru nie
majg. Istotne jest to, Zze gdy Sgd Okregowy nawigzywat do ustalen faktycz-
nych zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu pierwszej instancji, to czynit
to w sposob wyrazny. Fragment ten konczy, nawigzujgce zresztg do przyje-
tej sprawozdawczej formuty tej czesci uzasadnienia, zdanie: ,Biorgc pod
uwage powyzsze ustalenia Sgdu Rejonowego, stusznie skonstatowano w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia ...”. Taki sposob nawigzania do
tresci ustalen faktycznych nie budzi zadnych obiekciji, jesli chodzi o zacho-
wanie bezstronnosci i obiektywizmu tych sedziow.

W dalszej czesci tego uzasadnienia zawarte sg jednak okreslenia,
ktére nie majg charakteru relacji ze stwierdzen zawartych lub uzytych w

uzasadnieniu wyroku skazujgcego, czy tez w postanowieniu o zastosowa-
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niu tego srodka zapobiegawczego, co musi prowadzi¢ do wniosku, ze sg to
uwagi sgdu rozpoznajgcego zazalenie, i tak:

- ,Ustalenia faktyczne, na ktérych oparto wyrok z 26.06.2007 r. przekonu-
ja, iz ze strony Mirostawa Z. doszto do bardzo powaznego naduzycia zau-
fania, ktorym oskarzony zostat obdarzony jako osoba wykonujgca zawdd
radcy prawnego” (podkr. SN);

- ,Mirostaw Z. przy popetnianiu przestepstw wykorzystywat wiedze jako
prawnik i radca prawny, naduzyt zaufania, a jego zachowania godzity w
elementarne kanony etyki zawodowej i naruszaty standardy obowigzujgce
przedstawicieli wszystkich zawodow nalezgcych do szeroko pojmowanego
wymiaru sprawiedliwosci”.

Uzycie takich sformutowan, nawet w sytuacji gdy zostat wydany w
pierwszej instancji wyrok skazujgcy oskarzonego, przekroczyto — zdaniem
Sadu Najwyzszego — w sposodb zdecydowany te granice, w ktérych sedzie-
go chroni domniemanie obiektywnej bezstronnosci. Oczywiscie, nie ozna-
cza to, ze sedziowie ci nie byli subiektywnie i obiektywnie bezstronni przy
rozpoznawaniu sprawy odwotawczej oskarzonego, ale tymi uzytymi w uza-
sadnieniu postanowienia stwierdzeniami, doprowadzili do powstania uza-
sadnionych watpliwosci nie tylko u oskarzonego, czego wyrazem byt wnio-
sek o ich wylgcznie, ale winni doprowadzi¢ u kazdego rozsgdnie rozumuja-
cego obserwatora, czy rozpoznajgc apelacje oskarzonego byli rzeczywiscie
bezstronni. Nie chodzi tu przeciez o pewnos¢, ze sedziowie wypowiadajgcy
takie stwierdzenia bedg stronniczy, ale o uzasadnione podejrzenie (iudex
suspectus) braku bezstronnosci. Przeciez wyrazenie, ze ustalenia faktycz-
ne na ktorych oparto wyrok skazujgcy sg przekonujgce, to od strony jezy-
kowej nic innego jak aprobata dla ustalen faktycznych (przekonany — to
przeciez ten kto jest ,przeswiadczony o prawdziwosci, pewny czegos’ —
por. np. M. Szymczak red.: Stownik jezyka polskiego, Tom Il, Warszawa

1979, s. 979), w ktorych przyjeto przeciez, ze oskarzony, korzystajgc ze
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swojej wiedzy prawniczej, popetnit we wspédtdziataniu z innymi osobami
szereg przestepstw. Takze kategoryczne stwierdzenie, ze oskarzony przy
popetnianiu przestepstw (zamiast np. formuty: sad pierwszej instancji
przypisat oskarzonemu popetnienie przestepstw) wykorzystywat wiedze ja-
ko prawnik i radca prawny, a co istotne, w zestawieniu z poprzedzajgcym
go fragmentem o przekonujgcych ustaleniach faktycznych wyroku skazuja-
cego, musi wzbudzi¢ uzasadnione watpliwosci kazdego bezstronnego ob-
serwatora takiego procesu, co do tego, czy sedzia wypowiadajgcy takie
poglady moze byC obiektywnie postrzegany jako bezstronny w procesie
apelacyjnym, gdzie przedmiotem kontroli jest przeciez trafnos¢ tych wta-
$nie ustalen faktycznych. Nietrudno zauwazy¢, ze stwierdzenia te mogty
dawac stronom, ale przede wszystkim bezstronnym obserwatorom, do kt6-
rych test obiektywnej bezstronnosci sedziego jest kierowany (por. np. wy-
rok SN z dnia 17 maja 2007 r., V KK 105/06, LEX nr 282293; wyrok SN z
dnia 25 lutego 2009 r., Il KK 249/08, OSNKW 2009, z. 6, poz. 48), a ktorzy
mieliby wiedze, ze dwoch z tych sedziow, ktérzy brali udziat w wydaniu po-
stanowienia z dnia 7 grudnia 2007 r., bedzie orzekato w sprawie apelacyj-
nej oskarzonego, do zrozumienia, iz stan faktyczny zostat przez tych se-
dziéw zaaprobowany na dtugo przed rozpoznaniem sprawy w postepowa-
niu odwotawczym, a sedziowie ci majg juz wyrobiony poglad na temat
sprawstwa tych czynéw, ktére zostaty przypisane oskarzonemu nieprawo-
mocnym wyrokiem. By¢ moze oba te fragmenty sg jedynie konsekwencjg
wadliwej, mato wnikliwej redakcji uzasadnienia postanowienia, ale nie spo-
s6b zanegowac, ze mogg one dowodzi¢ rowniez przyjecia pewnych faktéw
za pewne, zanim ich zasadno$¢ zostanie poddana ocenie wlasciwego sgdu
(por. np. Garycki v. Polska — orzeczenia ETPC z dnia 6 lutego 2007 r.,
skarga 14348/02; Daktaras v. Litwie — orzeczenie ETPC z dnia 10 paz-
dziernika 2000 r., skarga 42095/98 — zob. B. Gronowska, Prok. i Pr. 2001,
nr 3s. 164 — 167).
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W tej sytuacji jest jasne, ze to uchybienie Sgdu Okregowego w P.,
ktéry pomimo istnienia uzasadnionych watpliwosci co do bezstronnosci obu
sedziow, postanowieniem z dnia 7 marca 2008 r. wniosku o ich wytgczenie
nie uwzglednit, mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg
wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.), albowiem bezstronnosc i obiektywizm sedziego
jest jednym z elementow prawa do sadu i rzetelnego procesu, zgodnie z
art. 45 ust. 1 Konstytucji RP (por. np. wyrok TK z dnia 20 lipca 2004 r., SK
19/02, OTK-A 2007, nr 7, poz. 67) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji.

W konsekwencji zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu, a sprawa zo-
stata przekazana Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym, a Sad ten powinien baczy¢, by ewentualne
wnioski 0 wytgczenie sedziow Sgdu odwotawczego rozpoznawac w sposob
wnikliwy z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci, ktére mogtyby wska-
zywac na istnienie faktow uzasadniajgcych watpliwosci co do bezstronno-
Sci sedzidéw przydzielonych do rozpoznania sprawy.

Z tych wszystkich powoddw Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



