POSTANOWIENIE Z DNIA 8 STYCZNIA 2008 R.
V KK 157/07

W trybie okreslonym w Rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego
rekompensowane mogg by¢ tylko szkoda i krzywda, istniejgce w chwili
orzekania przez sgd w przedmiocie wniosku. Jezeli do tego czasu nastgpi
zrekompensowanie w innej przewidzianej procesowo formie niestusznie
odbytej kary lub tymczasowego aresztowania, np. przez chociazby niepra-
widtowe zastosowanie art. 417 k.p.k., potrzeba i mozliwos¢ zasgdzania od-
szkodowania i zados¢uczynienia dezaktualizuje sie, a roszczenie staje sie

bezprzedmiotowe.

Przewodniczacy: sedzia SN M. Gierszon.
Sedziowie: SN J. B. Rychlicki, SA (del. do SN) G. Salamon
(sprawozdawca)

Prokurator Prokuratury Krajowej: D. Barski.

Sad Najwyzszy w sprawie Zenona S. w przedmiocie wniosku o od-
szkodowanie i zadoscuczynienie za niestuszne wykonanie kary pozbawie-
nia wolnosci, po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 8 stycznia
2008 r., kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy od wyroku
Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 13 grudnia 2006 r., utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 28 lipca 2006 r.,

oddalit kasacje (...



UZASADNIENIE

W dniu 9 czerwca 2005 r. Zenon S. wystgpit z wnioskiem o odszko-
dowanie i zados¢uczynienie za niestuszne pozbawienie wolnosci, polega-
jace na odbyciu kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym
Sadu Rejonowego w W. z dnia 30 maja 2003 r., w sprawie Il K 2074/02, w
wymiarze wyzszym o 208 dni niz kara faktycznie wymierzona.

W toku rozpoznawania powyzszego wniosku Sgad Okregowy w W.
postanowieniem z dnia 8 czerwca 2006 r. zaliczyt Zenonowi S. na poczet
kary 15 lat pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sgdu Okregowego
w W. z dnia 18 grudnia 2002 r., w sprawie Il K 261/02 okresy tymczaso-
wego aresztowania:

- od dnia 21 lutego 1991 r. do dnia 22 lutego1991 r.,

- od dnia 4 czerwca 1991 r. do dnia 9 wrzesnia 1991 r.,

- od dnia 23marca 2001 r. do dnia 12 lipca 2001 r.,

tj. tgcznie 208 dni. W uzasadnieniu tegoz postanowienia stwierdzono, ze
wskazane wyzej okresy tymczasowego aresztowania zaliczono skazanemu
w wyroku tgcznym z dnia 30 maja 2003 r. (Il K 2074/02) na poczet kary
tacznej 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra w momencie dokonywania owego
zaliczenia byta juz wykonana, co powodowato, Zze nie byto ono skuteczne.
W tej sytuacji okres owych 208 dniu (ktérych dotyczyto postepowanie w
sprawie odszkodowania i zadoscuczynienia) nalezato zaliczy¢ na poczet
kary 15 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej w toczgcym sie rownoczesnie
postepowaniu we wskazanej wyzej sprawie IIl K 261/02.

W zwigzku z sytuacjg procesowg — zaistniatg na skutek postanowie-
nia Sadu Okregowego w W. z dnia 8 czerwca 2006 r., o zaliczeniu 208 dni
tymczasowego aresztowania na poczet kary orzeczonej w sprawie Ill K
261/02 — Sad ten wyrokiem z dnia 28 lipca 2006 r., na podstawie art. 552 §



4 Kk.p.k. oddalit zgdanie Zenona S. o odszkodowanie i zados¢uczynienie
podnoszgc, ze zaliczenie 208 dni tymczasowego aresztowania (btednie
poczgtkowo zaliczonych na poczet kary 2 lat pozbawienia wolnosci, orze-
czonej wyrokiem fgcznym, w sprawie Il K 2074/02) na poczet kary 15 lat
pozbawienia wolnosci wymierzonej w toczgcej sie rownolegle sprawie Il K
261/02, spowodowato, iz nie zachodzi juz sytuacja, w ktorej nalezatoby
zrekompensowac skazanemu wykonanie kary pozbawienia wolnosci, ktorej
nie powinno sie wykonac.

Wyrok powyzszy zostat zaskarzony apelacjg obroncy Zenona S., kté-
ry zarzucajgc naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 552 § 4
k.p.k., przez btedne przyjecie, ze nie zachodzg przestanki do wyptaty Ze-
nonowi S. zados¢uczynienia i odszkodowania, podczas gdy w ocenie ska-
zanego, zgdanie wskazanej we wniosku kwoty jest w petni uzasadnione, w
szczegoblnosci w swietle faktu, iz spedzit on w Zaktadzie Karnym o 208 dni
wiecej niz przewidywat to orzeczony wzgledem niego wymiar kary pozba-
wienia wolnosci, wnosit 0 zmiane zaskarzonego wyroku i przyznanie wnio-
skodawcy zgdanego odszkodowania i zados$cuczynienia, ewentualnie o
jego uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponow-
nego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2006 r. Sad Apelacyjny w W. zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Od tego wyroku kasacje wnidst petnomocnik Zenona S. Zarzucit, ma-
jace istotny wptyw na tresS¢ orzeczenia, razgce naruszenie prawa — art. 552
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 417 i art. 420 § 2 k.p.k., polegajgce na oddaleniu
wniosku o odszkodowanie i zados¢uczynienie z tytutu skazania, w sytuaciji
dokonania po ztozeniu tego wniosku zaliczenia przedmiotowych 208 dni
pozbawienia wolnosci na poczet kary 15 lat pozbawienia wolnosci, orze-
czonej wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 18 grudnia 2002 r. (Il K
263/02), przy braku istnienia jakiejkolwiek podstawy prawnej dla takiego



rozstrzygniecia. W konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego kasacjg wy-
roku Sadu Apelacyjnego w W., nastepnie zas, w trybie art. 437 § 2 in fine
k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowe-
go w W. z dnia 28 lipca 2006 r., lll Ko 153/05. W konkluzji kasacji nie za-
warto wniosku w zakresie rozstrzygniecia nastepczego.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Apelacyjny w W. wnidst o odda-
lenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy jest bezzasadna. Na taki jej
charakter wskazuje juz choc¢by okreslenie przez autora podstawy kasacyj-
nej, ktéra m. in. ma polega¢ na razgcej i majgcej wptyw na tresc¢ orzeczenia
obrazie art. 417 k.p.k. i art. 420 § 2 k.p.k.

W tym kontekscie przede wszystkim nalezato dobitnie wskazac na to,
co W sprawie niniejszej jest przedmiotem zaskarzenia kasacyjnego.
Przedmiotem tym jest niewatpliwie orzeczenie Sgdu Apelacyjnego w W.,
utrzymujgce w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W., oddalajgcy zgdanie
wnioskodawcy zasgdzenia zadoscCuczynienia i odszkodowania za nie-
stuszne pozbawienie wolnosci w sprawie Il K 2074/02 Sgdu Rejonowego w
W., polegajgce na odbyciu w tej sprawie kary pozbawienia wolnosci o 208
dni dtuzszej niz orzeczono wydanym w niej wyrokiem tgcznym.

| juz choc¢by z tego powodu trafno$¢ kasacji musiata budzi¢ zasadni-
cze zastrzezenia. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze bezposrednig podsta-
we prawng orzekania, ktorego przedmiotem jest odszkodowanie docho-
dzone w trybie przepisow Rozdziatu 58 Kodeksu postepowania karnego,
mogg stanowiC wytgcznie przepisy zawarte w tym wiasnie rozdziale. Z
pewnoscig nie nalezg do nich art. 417 i art. 420 § 2 k.p.k., ktorych obraze
zarzuca sie w niniejszej kasacji. To, ze w zarzucie kasacji naruszenie tych
przepiséw skarzgcy powigzat z obrazg art. 552 § 1 k.p.k. niczego w tym

zakresie nie zmienia. Nadal bowiem podstawe prawng orzekania w sprawie



niniejszej stanowity przepisy Rozdziatu 58 Kodeksu postepowania karnego,
a zatem kwestig wymagajgca badania byta ewentualna obraza art. 552
K.p.Kk.

Osobng kwestig, jakkolwiek dla rozstrzygniecia Sagdu Najwyzszego w
sprawie niniejszej niemajgca znaczenia i w zwigzku z tym niepodlegajgcyg
szczegdtowemu badaniu, jest to, czy przepisy art. 417 i 420 § 2 k.p.k. w
postanowieniu Sgdu Okregowego w W. z dnia 8 czerwca 2006 r. zastoso-
wane zostaty prawidlowo. Sygnalnie zatem stwierdzi¢ w tej kwestii nalezy,
ze zastosowanie to musi budzi¢ watpliwosci natury zasadniczej. Przede
wszystkim zauwazyC nalezy, ze podstawg prawna postanowienia z dnia 8
czerwca 2006 r. uczyniono art. 420 § 2 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze prze-
pis ten upowaznia do korekty btednego zaliczenia tymczasowego areszto-
wania dokonanego w danej sprawie (podkr. SN). Zatem, w trybie okreslo-
nym tym przepisem mozliwe jest jedynie dokonanie zmiany w przedmiocie
zaliczenia na uzytek tej, i tylko tej sprawy. Tymczasem Sad Okregowy w
W. na podstawie art. 420 § 2 k.p.k. orzekt o zaliczeniu tymczasowego
aresztowania odbytego przez wnioskodawce w sprawie || K 2074/02, na
poczet kary 15 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej w zupetnie innej spra-
wie, a mianowicie w sprawie tego Sgdu o sygnaturze |ll K 261/02. Procedu-
ra karna przewiduje takg mozliwos¢, ale podstawa prawna rozstrzygniecia
musi by¢ wowczas oparta o art. 417 k.p.k. Mozna bytoby zatem zastana-
wiaé sie, czy postanowienie Sgdu Okregowego w W. z dnia 8 czerwca
2006 r., w rzeczywistosci nie mogtoby bazowa¢ na tej wlasnie normie
prawnej. Tyle tylko, ze ustawodawca przez enumeratywne wyliczenie (wy-
rok uniewinniajgcy, umorzenie postepowania i odstgpienie od wymierzenia
kary) w sposéb jednoznaczny ograniczyt mozliwos¢ zaliczenia tymczaso-
wego aresztowania odbytego w jednej sprawie na poczet kary orzeczonej
w innej, rownoczesnie toczgcej sie sprawie, do scisle wskazanych tam sy-

tuacji. Nie ulega za$ watpliwosci (niezaleznie od kwestii jednoczesnego to-



czenia sie postepowan), ze w zadnej ze spraw jednostkowych objetych wy-
rokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w W. w sprawie || K 2074/02, w ktérym
niewatpliwie btednie — o 208 dni na niekorzys¢ skazanego — zaliczono tym-
czasowe aresztowanie, nie zapadto zadne z rozstrzygniec¢, o ktorych mowa
w art. 417 k.p.k.

W sprawie niniejszej niewagtpliwym jest takze i to, ze postanowienie
Sadu Okregowego w W. z dnia 8 czerwca 2006 r. uprawomocnito sie, wo-
bec utrzymania go w mocy postanowieniem Sadu Apelacyjnego w W. z
dnia 5 lipca 2006 r., ustanawiajgc okreslony stan faktyczny, majgcy istotne
znaczenie dla orzekania w przedmiocie odszkodowania i zadoscuczynie-
nia, w zakresie wniosku wniesionego przez Zenona S. Trzeba zatem
stwierdzi¢, ze zaliczenie (niezaleznie od tego, czy prawidtowe czy nie) 208
dni pozbawienia wolnosci odbytych bezpodstawnie przez Zenona S. w
sprawie Il K 2074/02, na poczet innej kary pozbawienia wolnosci (orzeczo-
nej w sprawie lll K 261/02) musi rodzi¢ okreslone skutki dla orzekania w
przedmiocie ewentualnego odszkodowania i zadoscuczynienia, na gruncie
przepisow Rozdziatu 58 Kodeksu postepowania karnego. W trybie okreslo-
nym tymi przepisami rekompensowana moze byc tylko rzeczywista i istnie-
jaca — w chwili orzekania przez sgd w przedmiocie wniosku — szkoda oraz
krzywda. Jesli do tego momentu dojdzie do zrekompensowania niestusznie
odbytej kary lub tymczasowego aresztowania w innej przewidzianej proce-
sowo formie, np. wiasnie przez zastosowanie art. 417 k.p.k., potrzeba i
mozliwos¢ zasgdzenia odszkodowania i zadoscuczynienia dezaktualizuje
sie, a roszczenie staje sie bezprzedmiotowe. Brak przy tym podstawy
prawnej do tego, aby wnioskodawcy przystugiwato prawo wyboru formy w
jakiej chciatby, aby do rekompensaty doszto, a wiec np. rezygnacja przez
niego z zastosowania art. 417 k.p.k. na rzecz zasgdzenia stosownej kwoty

odszkodowania i zadoscuczynienia. W tym stanie rzeczy nalezato uznad,



ze takze zarzut obrazy art. 552 k.p.k. byt w sprawie niniejszej podniesiony
bezpodstawnie.
Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytyw-

nej.



