POSTANOWIENIE Z DNIA 25 CZERWCA 2008 R.
V KK 1/08

Artykut 115 § 2 k.k., ktory zawiera zamkniety katalog kryteriow oceny
stopnia szkodliwosci spotecznej czynu, nie pozostawia watpliwosci, ze do-
minujgce znaczenie majg okolicznosci z zakresu strony przedmiotowej, do
ktérej dotgczono tylko dwie przestanki strony podmiotowej (postac zamiaru
i motywacje sprawcy), pominieto natomiast okolicznosci zwigzane z samym
podmiotem czynu, tj. sprawcay) takie jak: wiek, opinia, wtasciwosci i warunki

osobiste, ktore wptywajg na wymiar kary (art. 53 § 2 k.k.).

Przewodniczgcy: sedzia SN J. Grubba.
Sedziowie: SN P.Kalinowski, SA (del. do SN) A.. Seremet
(sprawozdawca)

Prokurator Prokuratury Krajowej: W. Grzeszczyk.

Sad Najwyzszy w sprawie Krystiana N., co do ktérego umorzono po-
stepowanie o czyn z art. 200 § 1 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Karnej na
rozprawie w dniu 25 czerwca 2008 r., kasacji wniesionej przez Prokuratora
Apelacyjnego w P. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w P. z dnia 4 pazdzierni-
ka 2007 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Z. z dnia 17
lipca 2007 r.,

oddalit kasacje (...).



Z uzasadnienia:

Krystianowi N. zarzucono, ze:

|. we wrzesniu 2006 r., w N. dziatajgc z gory powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu i przy wykorzystaniu tej samej trwatej sposobno-
8ci i okolicznosci, raz odbyt stosunek seksualny z matoletnig Izabela W., a
raz dopuscit sie wobec niej innych czynnosci o charakterze seksualnym,
przez dotykanie narzgdow piciowych pokrzywdzonej w czasie, gdy nie mia-
ta ona ukonczonych pietnastu lat, tj. przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 kk.;

ll. w pazdzierniku 2006 r., w N. naktaniat matoletnig lzabele W. do
usuniecia cigzy obiecujgc, ze pokryje w catosci koszty zabiegu aborcji, tj.
przestepstwo z art. 152 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2007 r., Sad Okregowy w Z. umorzyt poste-
powanie przeciwko Krystianowi N. z powodu znikomego stopnia spotecznej
szkodliwosci jego czynu w zakresie zarzutu ujetego w punkcie |, a uniewin-
nit go od zarzutu ujetego w punkcie Il; kosztami postepowania obcigzyt Sad
Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnidst Prokurator Rejonowy w N. Zaskarzyt
wyrok w catosci, na niekorzysc¢ oskarzonego, zarzucajgc wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ma-
jacy wptyw na jego tresc, sprowadzajgcy sie do przyjecia, ze zachowanie
oskarzonego polegajgce na obcowaniu ptciowym z pokrzywdzong cecho-
wat znikomy stopien spotecznej szkodliwosci (w apelacji oczywiscie bted-
nie: ,spotecznego niebezpieczenstwa”, uwaga SN), co skutkowato umorze-
niem postepowania w zakresie czynu z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
podczas gdy wiasciwa ocena okolicznosci sprawy prowadzita do wnioskow

przeciwnych,



2. btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
majgcy wptyw na jego tres¢, przez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego
nie wyczerpywato znamion czynu okreslonego w art. 152 § 2 k.k., co skut-
kowato uniewinnieniem oskarzonego od zarzuconego mu przestepstwa,
podczas gdy prawidtowo poczynione ustalenia prowadzg do wnioskow
przeciwnych.

Powotujgc sie na te zarzuty, apelacja wnosita o uchylenie zaskarzo-
nego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instanciji.

Sad Apelacyjny w P., wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2007 r., utrzy-
mat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Z., uznajgc apelacje
za oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od tego wyroku ztozyt Prokurator Apelacyjny w P. Zaskarzyt
wyrok w czesci dotyczgcej umorzenia postepowania wobec Krystiana N. na
jego niekorzysc, zarzucajgc wyrokowi razgcg obraze prawa materialnego w
postaci art. 115 § 2 k.k., majgcq istotny wptyw na tre$¢ wyroku, przez bted-
ne przyjecie, iz okolicznosci takie, jak: wtasciwosci i warunki osobiste
oskarzonego, jego wiek, uprzednia karalnosc¢, stosunek do pokrzywdzonej
po popetnieniu czynu, stopien zawinienia oraz rozmiar ujemnych nastepstw
czynu dla pokrzywdzonej oraz jej wiek, okreslajg stopien spotecznej szko-
dliwosci popetnionego przestepstwa, w wyniku czego btednie uznano, ze
stopien ten jest znikomy.

Nadto kasacja zarzucita wyrokowi obraze przepisu prawa proceso-
wego, a to art. 437 § 2 k.p.k., majgcg wptyw na jego tresé, przez dokonanie
w btedny sposob kontroli instancyjnej wyroku Sgdu pierwszej instanciji, po-
legajgcej na utrzymaniu w mocy wyroku Sgdu Okregowego w Z., pomimo
ze orzeczenie to zapadto z razgcym naruszeniem prawa materialnego, a to

art. 1 § 2 k.k., przez przyjecie, iz czyn Krystiana N. zakwalifikowany z art.



200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wykazywat znikomg spoteczng szkodliwos¢,
a zatem, ze nie stanowit przestepstwa.

Kasacja domagata sie uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego w P.
wraz z utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Z. i przekaza-
nia sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej nie pod-
trzymat zarzutu opisanego wyzej w drugiej kolejnosci, tj. zarzutu obrazy art.
437 § 2 k.p.k., domagat sie zas$ rozpoznania skargi w pozostatym zakresie.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest niezasadna.(...)

W zakresie drugiego zarzutu kasacji najpierw trzeba przyznac racje
jej autorowi, gdy wskazuje, ze okolicznosci podmiotowe nie mogg wptywac
na okreslenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, i ze przez to nie mo-
gg mieC znaczenia dla kwalifikowania go jako przestepstwa. Wynika to z
samej istoty pojecia szkodliwosci spotecznej jako konsekwencji czynu
sprawcy w odniesieniu do wiezi spotecznych, ktére przez ten czyn zostajg
naruszone. Tresc art. 115 § 2 k.k., stanowigca zamkniety katalog kryteriow
wiasciwych do oceny tego stopnia, nie pozostawia watpliwosci, ze dominu-
jace znaczenie majg okolicznosci z zakresu strony przedmiotowej, do ktorej
dotgczono tylko dwie przestanki strony podmiotowej (postac zamiaru i mo-
tywacje sprawcy), pominieto zas okolicznosci zwigzane z samym podmio-
tem czynu (tj. sprawcg) takie, jak: wiek, opinia, wkasciwos$ci i warunki oso-
biste, one bowiem wptywajg tylko na wymiar kary (art. 53 § 2 k.k.). (...)
To czyn sprawcy ma by¢ karygodny, czyli spotecznie szkodliwy w stopniu
wyzszym od subminimalnego (art. 1 § 2 k.k.). Okolicznosci odnoszgce sie
do podmiotu czynu dopiero wowczas podlega¢ bedg rozwazeniu, jesli usta-
lona zostanie przestepczos¢ czynu, zatem takze jego karygodnosc, ktora z
kolei zalezna jest od okreslania stopnia spotecznej szkodliwosci, jak

wspomniano wyzej. Z tego powodu nie mozna sie zgodzi¢ z poglagdem wy-



razonym w tezie 3 wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2003 r.
(WK 23/03, OSNKW-R 2003, poz. 2724, Lex Nr 152121), jakoby wiek
sprawcy nalezat do kryteridw liczgcych sie w tej ocenie, chocby miato sie to
odnosi¢ tylko do sytuacji szczegdlnych, jak zastrzega sie w tym rozstrzy-
gnieciu. Poza zakresem przestanek z art. 115 § 2 k.k. lokujg sie tez oko-
licznosci zwigzane ze stopniem zawinienia sprawcy, oraz te, ktére wskazu-
ja na stosunek sprawcy do pokrzywdzonej, jak przytacza sie w skardze,
badz nastepujgce po czynie i nie wigzgce sie z nim bezposrednio.

Btednie zatem w wyroku Sgdu Okregowego w Z. przyjeto, a w wyroku
Sadu Apelacyjnego w P. zaakceptowano, ze ,nieskazitelna opinia” o Kry-
stianie N. ma jakiekolwiek znaczenie dla oceny, jaki stopien szkodliwosci
spotecznej miat jego czyn. Podobnie rzecz sie ma z zachowaniem sprawcy
po czynie, polegajgcym na kontaktowaniu sie z pokrzywdzong, planowaniu
wspolnej przysztosci, itp. Wymienione w art. 115 § 2 k.k. okolicznosci czy-
nu, jako jedno z kryteriow oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu,
dotyczg tylko standéw bezposrednio zwigzanych z czynem, jak czas, miej-
sce jego popetnienia, bgdz kontekst sytuacyjny (por. J. Majewski w: red. A.
Zolla. Kodeks karny. Komentarz. Warszawa 2007, t. I, s. 1170, teza 13),
nie mogg zas obejmowac zachowania sprawcy po czynie, ono ma bowiem
znaczenie wytgcznie dla wymiary kary (art. 53 § 2 k.k.).

Wiaczenie w zakres okolicznosci majgcych znaczenie dla okreslenie
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu mtodego wieku oskarzonego i jego
,hieskazitelnej” opinii nie miato jednak istotnego wptywu na tres¢ zaskarzo-
nego wyroku. Po pierwsze, byly to okolicznosci powotywane przez Sad
Okregowy jedynie marginalnie i w ten sposob traktowane przez Sad Apela-
cyjny, bowiem caty ciezar argumentacji zmierzajgcej do wykazania submi-
nimalnego stopnia spotecznej szkodliwosci czynu skupiat sie na okoliczno-
Sciach wiasciwie kwalifikowanych do obszaru przestanek z art. 115 § 2 k.k.

Po drugie, oba Sady nie uznawaty wieku Krystiana N. za odrebny, oderwa-



ny od innych okolicznosci, element majgcy okresla¢ stopien szkodliwosci
spotecznej czynu, lecz postrzegaty go w bezposrednim powigzaniu ze sferg
motywacyjng jego czynu, zas motywacja sprawcy jest jednym z kryteridw
wymienionych w art. 115 § 2 k.k. Chodzito o to, ze Krystian N., jako 18-letni
chitopak, traktowat pokrzywdzong nie jako dziecko, ktéremu moze wyrzg-
dzi¢ krzywde, lecz jako osobe dojrzatg, atrakcyjng partnerke do realizaciji
jego seksualnego dazenia. Stusznie zatem przyjeto, ze taki sposdb moty-
wacji byt wiasciwy wiekowi oskarzonego. W konsekwencji chodzito wiec o
motywacje mtodego sprawcy, a nie o jego wiek jako taki, zatem o strone
podmiotowa, a nie o podmiot, poniewaz ta cecha sprawcy ksztattowata tyl-
ko te strone, a przez to miata znaczenie w ocenie stopnia spotecznej szko-
dliwosci czynu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 4 lipca 1978 r., VI
KRN 154/78, OSNKW 1978 z. 10 poz.112; 5 listopada 1985 r., Rw 991/ 85,
OSNKW 1986 z. 5-6 poz. 40, NP 1987 Nr 6 s. 46, OSPiKA 1987 Nr 1 poz.
13 z glosg G. Rejman).

Myli sie natomiast autor kasacji, gdy wskazuje na zaliczenie przez
Sad Okregowy (i aprobate tego przez Sad Apelacyjny) uprzedniej niekaral-
nosci Krystiana N. jako kolejnej btednej przestanki majgcej okresla¢ zniko-
mos$¢ spotecznej szkodliwosci jego czynu. Zaden z tych Sgdéw, badajgc te
kwestie, okolicznosci tej nie brat bowiem pod uwage.

Pomimo przytoczonych wyzej uchybien zaskarzone wyroki nie podle-
gajg uchyleniu, jak zgda tego skarzacy, poniewaz wady te , cho¢ razace ,
skoro miaty swe zrodto w nietrafnym odczytaniu niebudzgcej w tym zakre-
sie powazniejszych watpliwosci tresci art. 115 § 2 k.k., nie wywarty zara-
zem istotnego wptywu na treS¢ zaskarzonego wyroku, ten zas warunek
ustawa wymienia jako determinujgcy skutecznos$¢ kasacji (art. 523 § 2
k.p.k.). Cho¢ uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego nie jest najlepszym
przyktadem rzetelnosci w sporzgdzaniu takich dokumentéw sgdowych, nie

prezentuje bowiem niezbednej, klarownej analizy, wskazujgcej na to, jakie



konkretnie okolicznosci liczg sie w ocenie znikomosci stopnia spotecznej
szkodliwosci, pozwala jednak sgdzi¢, ze dlatego nie przyjeto przestepcze-
go charakteru zachowania Krystiana N., poniewaz nie spowodowato ono
znaczgcej szkody dla samej pokrzywdzonej, ani dla wiezi spotecznych,
badz istotnych wartosci chronionych prawem. Stusznie stwierdza sie w po-
stanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2006 r. ( 1| KK 242 / 05,
Lex Nr 193048 ), ze dla uznania czynu zabronionego za przestepstwo, ko-
nieczne jest wykazanie, ze narusza ono istotne wartosci spoteczne, stajgc
sie przez to czynem karygodnym, nie wystarczy zas samo formalne naru-
szenie okreslonego przepisu.

W tym zakresie stusznie Sgdy obu instancji zwrdcity uwage , ze w
chwili czynu pokrzywdzona liczyta ponad 14 lat i tylko 5 miesiecy dzielito jg
od wieku, ktorego osiggniecie depenalizowatoby czyn Krystiana N. Byta to
okolicznos¢ o powaznym znaczeniu, inaczej bowiem nalezatoby ocenic ob-
cowanie ptciowe z dzieckiem, ktérego wiek w istotny sposob odbiega od tej
granicy, inaczej zas taki czyn z osobg, ktora niemal granice te osigga. Jest
wszak oczywiste, ze rozne sg wowczas szkody w wymiarze spotecznym i
rézne sg krzywdy matoletniego. Nie ma zatem racji autor kasacji, gdy ar-
gumentuje, ze bez znaczenia jest ta okolicznos¢, podobnie jak i stan roz-
woju emocjonalnego pokrzywdzonej; przeciwnie, ta ostatnia okolicznosc
ma wazkie znaczenie, skoro przedwczesne wspotzycie seksualne nie byto
dla pokrzywdzonej przezyciem o charakterze wstrzgsu psychicznego. Doj-
rzato$¢ emocjonalna pokrzywdzonej ustalona na poziomie nawet przeno-
szgcym jej wiek oznaczata rowniez, ze nie doszto do wykorzystania naiw-
nosci dziecka, jak to ujeto w opinii psychologa, jak tez, ze nie powstaty po-
wazniejsze nastepstwa w jej sferze emocjonalnej i nie zaktocito to prawi-
dtowego jej rozwoju. Inng tego konsekwencjg, ktorg nalezy umiesci¢ w ob-
szarze ,okolicznosci czynu” jest ustalenie, ze oboje tj. Krystian N. i po-

krzywdzona, zgodnie i w tym samym stopniu, dazyli do zblizenia, zatem



oskarzony nie musiat rozbudzac erotycznie pokrzywdzonej (z zeznan jej
samej oraz jej matki wynika zresztg, ze sfera ta nie byta jej obca juz
uprzednio).

Wreszcie trafnie podkreslono, ze pokrzywdzona, po poczgtkowym
szoku w zwigzku ze stwierdzeniem cigzy, zdecydowata sie dziecko urodzi¢
i wychowac, a perturbacje te nie spowodowaty utraty jej celow zyciowych,
skoro nadal chce sie uczy¢. Zatem czyn Krystiana N. nie uniemozliwit jej
tego, cho¢ zapewne w jakims stopniu utrudnit.

W konsekwencji, wypadkowa elementow strony podmiotowej] i
przedmiotowej wyzej przytoczonych, stusznie przekonata oba Sady, ze
czyn Krystiana N. odznaczat sie subminimalnym stopniem spotecznej
szkodliwosci, wykluczajgcej uznanie go za przestepstwo, zas uchybienia w
ocenie tej kwestii nie miaty istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego wyro-
ku Sgdu Apelacyjnego.

Kasacja nie formutuje zarzutu obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa
procesowego w zwigzku z pominieciem przez Sad Apelacyjny pisma matki
pokrzywdzonej do Prokuratury Rejonowej w N. o ztym zachowaniu oskar-
zonego wobec pokrzywdzonej w ostatnim czasie. Sgd Apelacyjny nie mu-
siat tej okolicznosci oceniac, skoro tylko sygnalizowano istnienie takiej in-
formacji w aktach, a nie podniesiono tego w apelacji ztozonej na niekorzysc
oskarzonego. Sad ten byt zobowigzany rozpozna¢ te skarge w jej grani-
cach (art. 433 k.p.k.), ktére przy takim kierunku srodka odwotawczego i
podmiotu go sktadajgcego sg wyznaczone rowniez przez podniesione za-
rzuty (art. 434 § 1 in fine k.p.k., zob. P.Hofmanski,E.Sadzik, K.Zgryzek:
KPK.Komentarz, t.ll, wyd.3, Warszawa 2007, s. 632). Skoro jednak kasa-
cja, stusznie skadingd, wskazuje, ze zachowanie sprawcy po czynie nie ma
wptywu na ocene stopnia jego spotecznej szkodliwosci, powinna byta po-
stgpi¢ konsekwentnie takze w zakresie okolicznosci dla oskarzonego nie-

korzystnych. Nota bene, Sgd Apelacyjny zmierzajgc do ich wyjasnienia,



uzyskat oswiadczenie Krystiana N., ze to pokrzywdzona i jej matka utrud-
niajg mu kontakty z dzieckiem. Sg to kwestie nadajgce sie do rozstrzygania
w postepowaniu przed sgdem rodzinnym, nie majg zas zadnego znaczenia
dla oceny zasadnosci kasacji.

Dlatego Sad Najwyzszy oddalit kasacje.



