Wyrok z dnia 9 pazdziernika 2008 r., V CSK 63/08

O wysokosci stopy odsetek ustawowych za opoéznienie naleznych
wierzycielowi na podstawie art. 78 konwencji Narodow Zjednoczonych o
umowach miedzynarodowej sprzedazy towaréw sporzadzonej w Wiedniu dnia
11 kwietnia 1980 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr 45, poz. 286) rozstrzyga prawo wiasciwe

dla umowy wskazane przez norme kolizyjna legis fori (art. 7 ust. 2 konwencji).

Sedzia SN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
Sedzia SN Barbara Myszka
Sedzia SN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa "T.K.M.E." GmbH w E. (Niemcy)
przeciwko "P.K." S.A. w K. o zaptate, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej
w dniu 26 wrzesnia 2008 r. skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 pazdziernika 2007 r.

uchylit zaskarzony wyrok w punkcie 1 w czesci obejmujgcej zmiane wyroku
sadu pierwszej instancji przez uwzglednienie powodztwa oraz rozstrzygniecie o
kosztach procesu, a takze w punkcie 2 i w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi
Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powdd spotka "T.K.M.E." GmbH w E. (Niemcy) wniosta o zasgdzenie od
pozwanej spoétki "P.K." S.A. w K. kwoty 4 150 929 euro z odsetkami od dnia 22
wrzesnia 2004 r. tytutem odszkodowania wyliczonego na podstawie art. 76
konwencji Narodéw Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej sprzedazy
towaréw sporzgdzonej w Wiedniu dnia 11 kwietnia 1980 r. (Dz.U. Nr 45, poz. 286 —
dalej: "konwencja").

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 15 czerwca 2005 r. oddalit

powddztwo w catosci. Przyjat, ze strony w grudniu 2003 r. zawarty umowe



sprzedazy 60 000 ton koksu, ktory miat by¢ dostarczony przez pozwang do czerwca
2004 r. Poniewaz pozwana wywigzata sie jedynie z cze$ci dostaw, powodka byta
uprawniona do odstgpienia od umowy w niewykonanej czesci, obejmujace;j
sprzedaz 25 005,52 ton koksu.

Uznajgc, ze powaodce nie przystuguje odszkodowanie na podstawie art. 76
konwencji, Sgd Okregowy wskazat przede wszystkim na dokonanie zakupow
zastepczych. Ponadto, zdaniem tego Sadu, odszkodowanie wyliczone od
najwyzszej ceny rynkowej koksu, tj. 312 euro za tone, stanowi naduzycie prawa i
jest sprzeczne z zasadami dobrej wiary (art. 7 konwencji). Sgd Okregowy podzielit
stanowisko pozwanej, ze kontynuowanie sprzedazy po umdwionej cenie, pomimo
nieprzewidywalnego, dwukrotnego wzrostu cen koksu, ktorego w grudniu 2003 r.
nie mozna byto przewidzie¢, doprowadzitoby do nieekwiwalentnosci swiadczen.

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 18 maja 2006 r. oddalit w
catosci apelacje powodki. Uznat, ze wolg stron byto zawarcie umowy nowacji
warunkowej w celu umorzenia roszczen z poprzedniej umowy. Podzielit dokonane
na podstawie dokumentow prywatnych ustalenia, dotyczgce zakupow zastepczych
powodki. Ocenit jako bezpodstawny zarzut naruszenia art. 76 konwencji. Poza tym,
z art. 74 konwencji wynika, ze odszkodowanie ogranicza sie do szkdd, ktore strona
naruszajgca umowe przewidywata albo uwzgledniajgc wystepujgce okolicznosci
powinna obiektywnie przewidzie¢ w chwili jej zawierania. W tym kontekscie Sad
Apelacyjny nie podzielit zarzutu naruszenia art. 7 i 9 konwencji. Chociaz zmiany cen
objete sg zwykle ryzykiem kontraktowym, uznat, ze nie dotyczy to zmian o
charakterze nadzwyczajnym, do ktérych doszto zaledwie trzy miesigce od zawarcia
umowy, kiedy ceny koksu i produktu bazowego (wegla koksujgcego) wzrosty ponad
dwukrotnie. Tak znacznej zmiany nie mozna traktowac¢ w kategoriach zwyktego
ryzyka gospodarczego i przewidywalnosci.

Na skutek skargi kasacyjnej powodki Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 28
lutego 2007 r. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania. (...)

W wyniku ponownego rozpoznania sprawy Sad Apelacyjny w Katowicach
wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2007 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w
Katowicach z dnia 15 czerwca 2005 r. w ten sposéb, ze zasgdzit od pozwanej na
rzecz powodki kwote 4037 884,66 euro z odsetkami ustawowymi wedtug stopy
12,25 % od dnia 22 wrzesnia 2004 r. do dnia 9 stycznia 2005 r., wedtug stopy



13,5 % od dnia 10 stycznia 2005 r. do 14 pazdziernika 2005 r. i wedtug stopy
11,5 % od 15 pazdziernika 2005 r. oraz oddalit powddztwo w pozostatej czesci.

Ustalit, ze strony zawarty w dniach 29-30 grudnia 2003 r. umowe sprzedazy
60 000 ton koksu wielkopiecowego, ktory miat by¢ dostarczony w okresie od
stycznia do czerwca 2004 r. Pozwana przystgpita do wykonania umowy juz w
grudniu 2003 r. W lutym 2004 r. wystgpita o renegocjacje kontraktu, a w kwietniu
2004 r. przerwata planowane dostawy, ttumaczac to nieprzewidywalnym,
dwukrotnym wzrostem cen koksu na rynku polskim i rynkach swiatowych, czego w
chwili zawierania umowy nie mozna byto przewidzie¢. Strony podjety negocjacje, w
wyniku ktérych pozwana dostarczyta powddce za umowiong cene dalszych 7 000
ton koksu z koksowni Z. W pismie z dnia 3 wrzesnia 2004 r. powodka oswiadczyta,
ze odstepuje od umowy w odniesieniu do jej niewykonanej czesci, czyli sprzedazy
25 005,52 ton koksu, zas pismem z dnia 7 wrzesnia 2004 r. wezwata powodke do
zapfaty w terminie do dnia 21 wrzesnia 2004 r. kwoty 4 200 935,40 euro tytutem
odszkodowania, obliczonego na podstawie art. 76 konwencji, jako iloczyn réznicy
pomiedzy ceng biezgcg z dnia odstgpienia od umowy a ceng uzgodniong w umowie
oraz niedostarczonej ilosci towaru

Sad Apelacyjny podzielit i przyjat za wtasne ustalenia poczynione przez Sgd
Okregowy w takim zakresie, w jakim byty one akceptowane przez Sad drugiej
instancji przy pierwszym rozpoznaniu sprawy, z tym ze wobec wyjasnienia przez
Sad Najwyzszy zagadnienia nowacji i zakupu zastepczego obecnie nie ponowit
ustalen w tym zakresie, a ponadto nie podzielit uprzednio poczynionych ustalen w
przedmiocie ustalonej praktyki stron uzgadniania zmiany cen oraz oceny dziatania
powodki z punktu widzenia zasady dobrej wiary (art. 7 ust. 1 konwencji).

Jak zaznaczyt Sgd Apelacyjny, strony korzystaty w umowie z dnia 29-30
grudnia 2003 r. z miedzynarodowych regut handlowych INCOTERMS, a skoro nie
oznaczylty ich wersji, nalezy przyja¢, ze chodzi o redakcje z 2000 r. Za kazdym
razem cena towaru oznaczona byfa formutg "CPT Duisburg", co oznacza, ze na
pozwanym, jako sprzedawcy, spoczywat obowigzek zawarcia umowy o przewoz
towaru do oznaczonego miejsca oraz uiszczenie przewoznego, z tym ze ryzyko
przeszto na kupujgcg powodke z chwilg wydania koksu pierwszemu przewoznikowi.
Koszty transportu koksu na tej trasie wynosity wéwczas 25 euro za tone i podlegaty
doliczeniu do tgcznej ceny towaru. Ma to znaczenie dla ustalenia ceny biezgcej,
gdyz stosownie do tresci art. 76 ust. 2 konwenciji jest nig cena przyjeta w miejscu,



gdzie dostawa towarow powinna by¢ dokonana lub jezeli nie ma tam ceny biezgcej
— cena przyjeta w innym miejscu, ktére mozna uznac¢ za rozsgdny, zastepczy punkt
odniesienia, biorgc pod uwage réznice w kosztach przewozu towarow.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze jakkolwiek pozwana przeczyta w odpowiedzi na
pozew twierdzeniu powddki co do wysokosci ceny biezgcej, w toku sprawy
wskazata przecietng cene koksu z koksowni polskich przeznaczonego na rynek
niemiecki w trzecim kwartale 2004 r. W formule FCA, wedtug ktdrej sprzedawca
wykonuje obowigzek dostawy z chwilg wydania towaru pierwszemu przewoznikowi,
cena koksu z koksowni "P." wynosita 280,48 euro, zas z koksowni Z. — 278,98 euro
za tone. Skoro do rozwigzania umowy z dnia 29-30 grudnia 2003 r., na skutek
oSwiadczenia powodki, doszto w trzecim kwartale 2004 r., tym samym cena koksu
przeznaczonego na rynek niemiecki wskazana przez pozwang jako srednia w
trzecim kwartale 2004 r. jest ceng biezgcg z chwili rozwigzania umowy rozumieniu
art. 76 konwencji. Zarazem w tym samym zestawieniu pozwana wskazata takze na
postepujgcy w czwartym kwartale 2004 r. dalszy wzrost cen koksu na ten sam
rynek dla obu koksowni odpowiednio 306,87 i 305,31 euro. Przeczyto to tezie
pozwanej, ze powodka w celach spekulacyjnych zwlekata z wykonaniem prawa do
odstgpienia, co miatoby by¢ sprzeczne z dobrg wiarg i stanowi¢ naduzycie prawa
podmiotowego. Tymczasem jeszcze w drugim kwartale toczyly sie negocjacje
miedzy stronami, a jeszcze w sierpniu 2004 r. strony zawarty aneks do innej
umowy, w ktérym pozwana zgodzita sie dostarczy¢ powddce 40 000 ton koksu za
cene 164,45 euro "CPT Duisburg". Zdaniem Sadu, nawet gdyby pozwana
wykazata, ze zaniechanie przez powddke wczesniejszego oswiadczenia woli o
odstgpieniu od umowy w danych okolicznosciach stanowito naruszenie obowigzku
ograniczenia straty, to i tak nie wskazata ani nie dowodzita sumy, o ktérej mowa w
art. 77 zdanie drugie konwencji, cho¢ to na niej spoczywat ciezar dowodu w tym
zakresie. W konkluzji Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze pozwana przyznata poziom
ceny biezgcej dla koksu z koksowni "P." — 308,48 euro i z koksowni Z. — 303,98
euro. Wskazany przez pozwang sredni poziom cen odpowiada, zdaniem Sadu,
biezgcej cenie rynkowej, podczas gdy powddka nie udowodnita ceny wyzszej, gdyz
powotywata sie na cene z jednostkowej transakcji z rynku niemieckiego, a chodzi o
cene koksu obowigzujgcg w miejscu dostawy, czyli w Polsce.

Co do zagadnienia przewidywalnosci szkody, o jakim mowa w art. 74
konwencji, Sad drugiej instancji (...) podzielit poglad doktryny polskiej i zagranicznej



o0 normatywnym, a nie empirycznym charakterze wzorca przewidywalnosci.
Pozwana nie przeczyta twierdzeniom, ze zajmuje pozycje wiodgcag na polskim i
Swiatowym rynku koksu. Powoddka zatgczyta do pozwu artykut z czasopisma
specjalistycznego, ktorego autorka odnotowata tendencje do podwyzki cen koksu w
2002 i 2003 r. z przewidywaniem dalszego wzrostu ze wzgledu na rosngcy popyt,
zwtaszcza ze strony Chin. Pozwana nie zaprzeczyta tej okolicznosci, ograniczajgc
sie jedynie w odpowiedzi na pozew do twierdzenia, ze trend wzrostowy nie byt az
tak znaczny, aby przy zachowaniu nalezytej starannosci kupieckiej mozna byto
przewidzie¢ gwattowng zmiane cen w 2004 r. Dane o ksztaftowaniu sie cen koksu,
przekazane przez strone pozwang, nie dawaty Sgdowi mozliwosci oceny ich
rzetelnos$ci i doktadnego zrédta ich pochodzenia, a takze byly niejasne. Te i inne
okolicznosci, szczegdtowo powotane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
doprowadzity Sad Apelacyjny do konstatacji, ze pozwana jako jeden z najwiekszych
uczestnikéw rynku koksu co najmniej powinna byta zna¢ dane podawane przez
powddke i przewidywac intensywny wzrost cen tego towaru w okresie objetym
spornym kontraktem. To podmiot naruszajgcy umowe powinien, zdaniem Sadu,
udowodnié, ze nie znat faktow umozliwiajgcych mu przewidzenie konsekwencji
niewykonania umowy, do ktorych nalezg straty kontrahenta wywotane
niedostarczeniem towaru. Pewne jest, Ze ten towar kontrahent musiat naby¢ drozej
Z innego zrédta, co oznaczato dla niego zmniejszenie korzysci z obrotu koksem ze
wzgledu na wieksze koszty jego nabycia.

Sad Apelacyjny nie zgodzit sie z argumentacjg pozwanej, odwotujgca sie do
tresci art. 9 ust. 1 konwencji, ze wytworzyta sie pomiedzy stronami odpowiednia,
wigzgca praktyka pozwalajgca na zmiane umowy.

Rozwazajac, zgodnie ze wskazaniami Sgdu Najwyzszego, ewentualne
zastosowanie art. 79 i 7 ust. 1 konwencji, Sad drugiej instancji uznat, ze nawet przy
zatozeniu ekonomicznej niemozliwosci Swiadczenia wyniki gospodarcze osiggane
przez pozwang — w porownaniu do ze skalg spornej transakcji — przecza
stanowisku, ze nie mozna byto rozsgdnie oczekiwac od pozwanej przezwyciezenia
przeszkody lub jej nastepstw oraz wziecia jej pod uwage w chwili zawierania
umowy. Zwolnienie diuznika od odpowiedzialno$ci na podstawie art. 79 ust. 1
konwencji jest mozliwe dopiero przy kumulatywnym spetnieniu wszystkich

wymienionych w nim przestanek.



Sad Apelacyjny uznat, ze nie zachodzi okolicznos¢ uzasadniajgca wyjgtkowe
zwolnienie od odpowiedzialnosci na podstawie art. 7 ust. 1 konwencji, gdyz nie byto
takiej nieprzewidywalnej zmiany stosunkow, ktora grozitaby egzystencji pozwane;.
Nie twierdzita ona nawet, ze wykonanie zobowigzania prowadzitoby do jej
upadtosci. Z tych wzgleddéw Sad drugiej instancji zmienit wyrok Sgdu Okregowego,
zasgdzajgc kwote stanowigcg roznice pomiedzy ceng umowng niedostarczonego
koksu a ceng biezgcg z dnia rozwigzania umowy, okreslong na podstawie
wskazanych danych, z odsetkami liczonymi od terminu zaptaty wyznaczonego
przez powodke, tj. od dnia 22 wrzesnia 2004 r.

Poniewaz kwestia stopy odsetek nie zostata uregulowana w konwencji
wiedenskiej, Sgd Apelacyjny, kierujgc sie art. 7 ust. 2 tej konwencji, zastosowat
stopy odsetek ustawowych wedtug przepisoéw prawa polskiego, wiasciwego z mocy
art. 27 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 listopada 1965 r. — Prawo prywatne
miedzynarodowe (Dz.U. Nr 46, poz. 290 ze zm. — dalej: "p.p.m."), jako prawa
siedziby sprzedawcy w chwili zawarcia umowy.

Pozwana spotka wniosta skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sadu
Apelacyjnego opartg na obu podstawach z art. 398° § 1 k.p.c. (...) Wniosta o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Katowicach. (...)

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje: (...)

Artykut 74 konwencji okresla ogolne przestanki odpowiedzialnosci
odszkodowawczej dtuznika za naruszenie umowy sprzedazy. Nalezy do nich
powstanie po stronie wierzyciela szkody, obejmujgcej strate, a takze utracony zysk,
zwigzek przyczynowy pomiedzy sprzecznym z umowg zachowaniem dtuznika oraz
przewidywalnos¢ szkody przez dtuznika. W doktrynie — przez odwotanie sie do art.
79 konwencji — wskazuje sie jeszcze przestanke przewidywalnosci w chwili
zawarcia umowy i mozliwosci przezwyciezenia przez dtuznika przeszkody
zewnetrzne,).

Jak przyjat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 lutego 2007 r., przestanka
przewidywalnosci szkody dotyczy takze odszkodowan ustalanych wedtug zasad
okreslonych w art. 75 i 76 konwencji. Odszkodowanie nalezne na ich podstawie
stronie poszkodowanej naruszeniem umowy, ktéra odstgpita od umowy, odznacza
sie szczegolng cechg zwigzang ze sposobem wyliczenia szkody; nalezne

odszkodowanie stanowi réznice miedzy ceng z rozwigzanej umowy a ceng



dokonanej transakcji zastepczej (art. 75 konwencji) albo réznice wynikajgca z
poroéwnania tej samej ceny z rozwigzanej umowy z hipotetyczng ceng transakgciji
zastepczej, ktora mogtaby by¢ zawarta (art. 76 konwenc;ji). Pierwszg z tych metod
ustalania odszkodowania okresla sie jako "konkretng", a drugg jako "abstrakcyjng".
Abstrakcyjnos¢ wigze sie z kalkulowaniem odszkodowania w oderwaniu od
okolicznosci konkretnej transakcji zastepczej, na podstawie ceny biezacej, czyli
ceny przyjetej w miejscu, w ktorym dostawa powinna by¢ dokonana, jakg musiatby
zaptaci¢ ponad okreslong cene umowng danego towaru kazdy kupujgcy.
Uproszczony i dogodny dla poszkodowanego sposob wyliczenia odszkodowania na
podstawie art. 76 konwencji, ktéry jednoczesnie wyczerpuje obowigzek strony
poszkodowanej wykazania szkody jako przestanki odpowiedzialnosci
odszkodowawczej za naruszenie umowy, nie wytgcza wynikajgcej z art. 74 zasady
petnego odszkodowania i nie pozbawia poszkodowanego mozliwosci domagania
sie dalszego odszkodowania na podstawie art. 74 konwencji.

Z drugiej strony trafnie podniesiono w skardze kasacyjnej, ze odszkodowanie
wyliczone na podstawie art. 76 konwencji musi takze respektowac regute
wynikajgcg z art. 74 konwencji, ze odszkodowanie za naruszenie umowy nie moze
przekroczy¢ sumy réwnej stracie, w tym utraconych korzysci. Jednak te okolicznosc¢
powinien udowodni¢ dtuznik, ktéry w toku dotychczasowego postepowania takiego
zarzutu nie zgtaszat, a Sad nie miat obowigzku podejmowania tych ustalen z
urzedu. Z tego wzgledu bezpodstawnie zarzucono naruszenie art. 7 w zwigzku z
art. 74 konwencji przez pominiecie zasady, ze odszkodowanie "obejmuje sume
rébwng stracie".

Dokonanie przez Sad drugiej instancji ustalen w zakresie ceny biezgcej na
podstawie dowodow przedstawionych przez strone pozwang nie oznacza
przeniesienia na pozwang ciezaru dowodu, ze koks ma cene biezgca, a zatem nie
doszto do zarzucanego w skardze naruszenia art. 76 konwencji w zwigzku z art. 6
k.c. oraz art. 2321 391 § 1 k.p.c.

Wykazanie, ze towar ma cene biezgcg stanowi — poza rozwigzaniem umowy i
brakiem zakupow zastepczych — przestanke zasgdzenia na rzecz kupujgcego
odszkodowania metodg abstrakcyjng, przewidziang w art. 76 konwenciji. Przez
rozwigzanie umowy rozumie sie takze jednostronne oswiadczenie woli
przeksztatcajgce stosunek zobowigzaniowy w tzw. stosunek likwidacyjny. Warunek
ten spetnia oswiadczenie powddki o odstgpieniu od umowy. Poniewaz Sad



Najwyzszy w wyroku z dnia 28 lutego 2007 r. wypowiedziat sie co do braku
transakcji zastepczej dokonanej przez strone stale zajmujacg sie zakupem i
sprzedazg towarem stanowigcym przedmiot rozwigzanej umowy, pozostaje do
rozwazenia, czy Sad nie naruszyt art. 76 konwencji ze wzgledu na wyktadnie
pojecia "ceny biezgcej" i zastosowanie tej normy odpowiednio do przyjetej wyktadni.

Definicje legalng tego pojecia zawiera art. 76 ust. 2 konwencji; jest to cena
rynkowa w miejscu dostawy, a zatem jej wysokosc¢ ksztattuje ogot transakcji
pomiedzy kupujgcymi a sprzedajgcymi dany towar. Dane na temat ceny nie muszg
pochodzi¢ z rynku regulowanego (notowan gietdowych), ale muszg obejmowacé
informacje dotyczgce transakcji zawieranych przez wszystkie podmioty dziatajgce
na rynku relewantnym, okreslonym przez aspekt czasowy i geograficzny. Tych
wymagan nie spetniajg informacje o cenach z jednostkowych transakcji dokonanych
przez strony, przedstawione zaréwno przez powodke, jak i przez strone pozwang,
ale dla wykazania innych okolicznosci; pozwana wyraznie podkreslata, ze
przedstawiony przez nig wykaz nie zawiera wielkosci usrednionych ani nie wynika z
wiekszej ilosci transakgii. (...)

Wyznacznikiem granic odpowiedzialnosci odszkodowawczej dtuznika na
podstawie art. 76 jest okreslona w art. 74 zdanie drugie konwencji przewidywalno$¢
szkody. Oznacza ona, ze dtuznik moze ponosi¢ odpowiedzialnos¢ tylko za takg
szkode, ktorej wystgpienie, jako rezultat naruszenia umowy, mogto by¢ rozsgdnie
uwzglednione przez obie, a nie tylko przez jedng ze stron kontraktu w chwili jego
zawarcia. Jak trafnie podniesiono w literaturze, w rezultacie dochodzi do podziatu
szkod na takie, za ktore dtuznik odpowiada niejako automatycznie, oraz nietypowe,
wymagajgce szczegolnej wiedzy w okolicznosciach, ktore je powoduja.
Przewidywalno$¢ nie dotyczy naruszenia zobowigzania, lecz szkody. Ciezar
dowodu nieprzewidywalnosci szkody spoczywa na stronie naruszajgcej umowe.
Kryterium przewidywalnosci szkody ma obiektywny, normatywny charakter.
Odwotujgc sie do art. 8 ust. 2 konwencji, mozna wskazaé, ze chodzi o ustalenie, jak
rozumowataby osoba rozsgdna znajdujgca sie w takich samych okolicznosciach.
Jednoczesnie w art. 8 ust. 3 konwencji podkresla sie koniecznosc¢ indywidualnej
oceny kazdego przypadku. W rozpoznawanej sprawie problem przewidywalnosci
odnosi sie do zmiany cen koksu na rynku swiatowym ze wzgledu na skale i
szybkos¢ tych zmian. Sg to okolicznosci wymagajgce wiadomosci specjalnych;
podjecie przez Sad drugiej instancji ich oceny bez przeprowadzenia dowodu z opinii



biegtego stanowito nie tylko naruszenie norm postepowania, ale takze uniemozliwia
kontrole zastosowania normy prawa materialnego stanowigcej podstawe
odpowiedzialnosci odszkodowawczej, tj. art. 76 w zwigzku z art. 74 zdanie drugie
konwencji.

State dokonywanie przez powoda obrotu koksem nie uzasadnia
automatycznego obnizenia odszkodowania na podstawie art. 77 konwencji,
zwlaszcza ze pozwana — jak przyjat Sad drugiej instancji — nie wykazata, czy i w
jakich granicach dokonanie zakupow zastepczych ograniczytoby wysokos¢ szkody.

Przedwczesna jest ocena zarzutu naruszenia art. 79 konwencji przez jego
niezastosowanie. Okreslona w art. 79 konwencji przestanka zwolnienia od
odpowiedzialnosci za niewykonanie zobowigzania polegajgca na niemozliwosci
przewidzenia zrealizowania sie przeszkody, rozumianej jako ekonomiczna
niemozliwos¢ wykonania zobowigzania, pozostaje w zwigzku z przewidywalnoscig
szkody, o ktérej mowa w art. 74 zdanie drugie konwencji.

Jak przyjat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 lutego 2007 r., zastosowanie
klauzuli dobrej wiary uzaleznione jest od nieskutecznosci ochrony strony
przewidzianej w unormowaniach szczegétowych. Tylko tytutem przyktadu — jako
jedng z mozliwych konsekwencji wykonania zobowigzania, bez wzgledu na
nieprzewidywalng zmiane stosunkdéw — Sgd Najwyzszy wskazat ogtoszenie
upadtosci dtuznika. Rzecz jasna, nie jest to jedyna przyczyna zastosowania klauzuli
dobrej wiary przewidzianej w art. 7 konwencji, ktéra dla zapewniania
sprawiedliwosci kontraktowej moze w okreslonych sytuacjach tagodzi¢
odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg dtuznika. Poza wymieniong juz dotkliwg
konsekwencjg wykonania zobowigzania w postaci postawienia dtuznika w stan
upadtosci mozna rozwazaé np. znaczng wysokos¢ odszkodowania wyliczonego
metodg abstrakcyjna, ktore ze wzgledu na wzrost cen w istocie odpowiada warto$ci
towaru wedtug ceny umowionej, ktérego nie wydat sprzedawca.

Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 78 konwenciji przez
btedna wyktadnie i btedne zastosowanie do odszkodowania naleznego na
podstawie art. 76 konwencji. Zdaniem skarzgcego, odsetki nalezg sie jedynie od
sum o $cisle okreslonej wysokosci, co ma zwigzek z naturg okreslonego roszczenia
odszkodowawczego; jezeli wartos¢ roszczenia jest zalezna od wartosci wybranego
dobra niematerialnego (np. cena biezgca koksu), dopiero orzeczenie sgdu okresla
kwote odszkodowania, od ktorej rozpoczng bieg odsetki.



Wiekszos¢ doktryny zasadnie odrzuca ten argument. Przede wszystkim
nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie z wyraznym brzmieniem art. 78 konwencji, odsetki
moga byc¢ naliczone od innych naleznosci niz cena. Do innych naleznosci zalicza
sie takze odszkodowanie, ktore wedtug konwencji ma zawsze charakter pieniezny,
na co wskazuje uzycie w art. 74 zwrotu "odszkodowanie (...) obejmuje sume". Na
gruncie konwencji nie dopuszcza sie, inaczej niz w systemach prawnych panstw
kontynentalnych, restytucji naturalnej. Odszkodowanie zasadniczo staje sie
wymagalne bez wezwania dtuznika do zaptaty juz w chwili naruszenia przez niego
umowy, ktore spowodowato uszczerbek majgtkowy po stronie wierzyciela. Jedynie
w przypadku dochodzenia odszkodowania na podstawie art. 75 lub 76 konwencji —
ze wzgledu na zastrzezong tam dodatkowg przestanke "rozwigzania" umowy i
chwile rozwigzania umowy wskazang jako wiasciwg do oceny wysokosci "ceny
biezgcej" — termin, od ktorego nalezy liczy¢ odsetki, nalezy przesungc¢ do dnia
rozwigzania umowy. W tej chwili konkretyzuje sie wysokos¢ roszczenia
odszkodowawczego stanowigcego réznice miedzy ceng towaru ustalong w umowie
a ceng biezaca.

Konwencja wiedenska nie rozstrzyga wprost kwestii waluty odszkodowania,
zatem wypetnienia tej luki nalezy poszukiwac¢ w ogélnych zasadach, na ktérych
opiera sie konwencja (art. 7 ust. 2). W doktrynie trafnie wskazuje sie na art. 74
konwencji i wyrazong w nim zasade petnego odszkodowania oraz podnosi, ze skoro
wierzyciel ma otrzymac od dtuznika tyle ile stracit, to wlasciwy miernik (waluta) do
ustalenia odszkodowania musi by¢ tozsamy z miernikiem szkody (waluta szkody).
W przypadku odszkodowania naleznego na podstawie art. 76, podobnie jak na
podstawie art. 75 konwencji, najwtasciwszym miernikiem wysokosci szkody jest
waluta umowy. Przemawia za tym sposob jej wyliczenia przez odniesienie sie do
ceny ustalonej w umowie. Zasgdzenie odszkodowania w euro w postepowaniu
przed sagdem polskim nie sprzeciwia sie zasadzie walutowo$ci, o ktérej mowa w art.
358 § 1 k.c. (por. uchwata Sadu najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2005 r., Ill CZP
1/05, OSNC 2006, nr 3, poz. 42).

Konwencja wiedenska, przyznajgc wierzycielowi w art. 78 prawo do odsetek
od wymagalnych swiadczen pienieznych, nie okresla stopy procentowej. W takiej
sytuaciji, biorgc pod uwage zasade jednolitosci jej stosowania, nalezy stwierdzic,
czy konwencja zawiera w tym zakresie luke wymagajgcg uzupetnienia w sposéb

przewidziany w art. 7 ust. 2, a zatem przede wszystkim przez sformutowanie w tym



celu odpowiedniej zasady, na ktorej opiera sie konwencja. Nie daje ku temu
podstaw drugi obok art. 78 przepis méwigcy o obowigzku zaptaty odsetek, tj. art. 84
ust. 1 konwenciji. Nie zastugujg na uwzglednienie podejmowane w literaturze proby
konstruowania jednolitej normy merytorycznej metodami abstrakcyjnymi, ktéra
przez nazbyt ogélne przestanki (np. zasada stusznosci) prowadzitaby do réznych
nieoczekiwanych i trudnych do zaakceptowania rezultatow. Nie mozna podzieli¢
jednoczesnie propozycji siegania positkowo do postanowien "prywatnych
kodyfikacji", jak cho¢by zasad UNIDROIT czy tez zasad europejskiego prawa
kontraktéw (PECL), na ktére powotuje sie skarzgca spotka, ktére majg charakter
zewnetrzny w stosunku do konwenciji i nie mogg miec¢ znaczenia dla sgdu
panstwowego, ktory orzeka na podstawie prawa.

Skoro nie ma jednolitej i przekonujgcej koncepcji materialnoprawnego
rozstrzygniecia kwestii stopy odsetek na gruncie zasad, na ktorych opiera sie
konwencja, zgodnie z art. 7 ust. 2, pozostaje siegniecie po prawo prywatne
miedzynarodowe sgdu orzekajgcego. Poglad o zastosowaniu jako prawa positkowo
wtasciwego z mocy prawa prywatnego miedzynarodowego prawa panstwa sgdu
dominuje w orzecznictwie sgdow panstw konwencyjnych (por. m.in. wyrok
holenderskiego Sgdu Najwyzszego (Hoog Raad) z dnia 20 lutego 1998 r. w sprawie
16442 W.J.M. Bronnenberg przeciwko Ceramica Belweder SpA, Nederland
International Privaatrec (NIPR), 1998, nr 214, wyrok francuskiego Sadu
Apelacyjnego w Grenoble z dnia 28 listopada 2002 r., RG 00J01373 — Chambre
Commerciale, nie publ. oraz wyrok sgdu niemieckiego OLG (Oberlandesgericht) w
Saarbrucken z dnia 25 listopada 2002 r., 8 O 68/02, Internacionales Handelsrecht
2003, nr 2, s. 70).

Uprawnienie wierzyciela do zgdania od dtuznika odsetek za opdznienie w
spetnieniu Swiadczenia jest konsekwencjg naruszenia umdéwionego miedzy nimi
obowigzku a zatem regulacja odsetek miesci sie w pojeciu zobowigzania
wnikajgcego z umowy. Z tego wzgledu wtasciwg normg kolizyjng zawartg w ustawie
z dnia 12 listopada 1965 r. — Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz.U. Nr 65, poz.
290 ze zm. — dalej: "p.p.m.") jest art. 27 § 1 pkt 1 i § 3, ktéry wskazuje jako prawo
wiasciwe do zobowigzah z umowy sprzedazy rzeczy ruchomych prawo panstwa, w
ktérym w chwili zawarcia umowy znajduje sie siedziba przedsiebiorstwa
sprzedawcy. Statut kontraktowy jest wiasciwy dla wszelkich kwestii zwigzanych z

wykonaniem i skutkami naruszenia umowy. Prawo prywatne miedzynarodowe nie



przewiduje przetamania zasady jednosci statutu kontraktowego; zezwala na to w
wyjatkowych sytuacjach art. 4 ust. 1 zdanie drugie przyjetej konwencji o prawie
wiasciwym dla zobowigzan umownych otwartej do podpisu w Rzymie dnia 19
czerwca 1980 r. (Dz.U. z 2008 r. Nr 10, poz. 57), ale ze wzgledu na wylgczenie w
art. 17 tej konwencji wstecznego dziatania, jej postanowienia nie majg
zastosowania do umowy stron.

Skarzgca spotka, jako argument przemawiajgcy za rozcztonkowaniem statutu
kontraktowego i zastosowaniem do stopy odsetek prawa wtasciwego dla danej
waluty euro (lex valutae), wskazata na mozliwos¢ dostosowania stopy odsetek do
charakteru waluty. Pomijajgc brak odpowiedniego umocowania w normach
polskiego prawa prywatnego miedzynarodowego, nalezy zwrdcic uwage, ze nie
zawsze takie rozwigzanie prowadzi do stusznych rezultatow, chociazby wtedy, gdy
stopa odsetek wedtug prawa wiasciwego dla waluty jest na zanizonym poziomie. Ze
wzgledu na wspolnotowy, uniwersalny charakter waluty euro nalezy réwniez
rozwazac¢ zastosowanie jako tgcznika prawa panstwa, w ktérym ma siedzibe
kupujacy. Pdjscie w tym kierunku i poszukiwanie roznych punktow stycznych
pomiedzy zobowigzaniem a porzgdkami prawnymi poszczegolnych panstw
prowadzitoby do powstania konglomeratu trudnych do pogodzenia i stosowania
norm prawnych, dlatego nalezy podtrzymaé zasade jednosci statutu kontraktowego
obowigzujgcg w polskim prawie miedzynarodowym prywatnym i odrzucic¢
mozliwo$¢ rozcztonkowania tego statutu.

Jak wynika z tych rozwazan, do okreslenia stopy odsetek za opdznienie lub
zwtoke w spetnieniu $wiadczenia pienieznego przez pozwanego wtasciwe jest
prawo polskie jako prawo panstwa, w ktérym w chwili zawarcia umowy znajduje sie
siedziba przedsiebiorstwa sprzedawcy (art. 27 § 1 pkt 1, § 3 p.p.m.).

Normalng konsekwencjg rozstrzygniecia problemu stopy odsetek za
opoOznienie naleznych na podstawie art. 78 konwencji i statutu positkowego, tj. na
podstawie niejednolitego prawa merytorycznego, wskazanego przez norme
kolizyjng legis fori, sg rézne rozstrzygniecia o wysokos$ci odsetek w zaleznosci od
prawa panstwa, ktore znajdzie zastosowania. Réznice te mogg wystepowac takze
w razie zastosowania prawa tych panstw konwencyjnych, w ktérych wystepuje ta
sama waluta, albowiem stopa odsetek w tych panstwach tez jest rézna. W
systemach prawnych panstwa europejskich na ogot regulacja odsetek jest ogdlna i

nie przewiduje sie szczegodlnej stopy odsetek dla obrotu zagranicznego i



wewnetrznego. Zréznicowanie wysokosci odsetek w panstwach konwencyjnych nie
jest tak duze, ze prowadzitoby do ewidentnego, razgcego uprzywilejowania jednej
ze stron kosztem drugiej. Tytutem przyktadu, ktérym postuguje sie rowniez pozwana
spoétka, w prawie niemieckim przyjmuje sie w ustawie dla obrotu obustronnie
gospodarczego — nie konsumenckiego — stope wynoszacag 8 % ponad stope
bazowg (§ 288 BGB), ktéra zgodnie z § 247 ust. 1 BGB wynosi 3,62 %, ale ulega
okresowym zmianom. Na tej podstawie uzasadniony jest wniosek, ze stopa odsetek
ustawowych wedtug prawa polskiego nie odbiega istotnie od wysokosci odsetek
okreslonych w prawie niemieckim.

Podstawg obliczania ustawowych odsetek wedtug art. 359 k.c. jest "suma
pieniezna", a zatem okreslona wartos¢ wyliczona w pienigdzu i stanowigca
przedmiot $wiadczenia przez diuznika; lege non distinguente musi oznaczac¢ to
zaréwno pienigdz polski, jak i pienigdz obcy. U podstaw wspoétczesnego polskiego
systemu prawnego lezy zasada rownouprawnienia walut. Wprawdzie pienigdz
polski korzysta ze szczegdlnej ochrony i uprzywilejowania w rozliczeniach
wewnetrznych, jednak nie przeczy temu przyjecie tezy, ze suma pieniezna
denominowana w walucie obcej, na rowni z sumg denominowang w ztotych
polskich, moze by¢ podstawg do obliczenia odsetek ustawowych na podstawie art.
359 k.c. Taka musi by¢ konsekwencja statego tagodzenia w obrocie
cywilnoprawnym zasady walutowosci na skutek uznania niektorych przepisow
prawa dewizowego za lex specialis wobec art. 358 k.c. (por. uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2005 r., Il CZP 1/05).

Argumenty te wspiera wyktadnia jezykowa, historyczna i funkcjonalna
przepiséw rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 13 pazdziernika 2005 r. w sprawie
okreslenia wysoko$ci odsetek ustawowych (Dz.U. Nr 201, poz. 1662), ktére nie
przewiduje rozrdznienia stopy odsetek dla sum wyrazonych w pienigdzu polskim i
walucie obcej. Obowigzujgce w tym samym przedmiocie rozporzgdzenie Rady
Ministréw z dnia 10 marca 1989 r. w sprawie okreslenia wysokosci odsetek
ustawowych (Dz.U. Nr 16, poz. 84 ze zm.) az do dnia 31 stycznia 2003 r.
przewidywato rézne stopy odsetek ustawowych od sumy pienieznej wyrazonej w
pienigdzu polskim i w walucie obcej. Poczgtkowo byt to wynik stanu polskiej
gospodarki i braku wymienialnosci polskiego pienigdza. Nie jest przypadkowe, ze
ustawodaweca zrezygnowat z podwojnego standardu traktowania swiadczen

wyrazonych w pienigdzu polskim i walutach obcych. Brak takiego podziatu, zaréwno



w art. 359 § 3 k.c., ktory stanowi delegacje dla Rady Ministrow, jak i w samym
rozporzgdzeniu wykonawczym, oznacza, ze nie ma powodow, aby ogranicza¢ jego
przepisy tylko do sum wyrazonych w ztotych polskich. Wobec tego nie zastuguje na
uwzglednienie zawarty w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 78 konwenciji i §
1 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 18 wrzesnia 2003 r. przez niewtasciwe
zastosowanie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Katowicach.



