WYROK Z DNIA 25 LUTEGO 2004 R.
SNO 80/03

Przewodniczqcy: sedzia SN Halina Gordon-Krakowska.
Sedziowie SN: Lidia Misiurkiewicz(sprawozdawca), Zbigniew

Kwasniewski.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny w Warszawie na rozprawie z
udziatem Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego sedziego Sadu Okrggowego po
rozpoznaniu w dniach 23 stycznia 1 25 lutego 2004 r. sprawy sedziego Sadu
Rejonowego w zwigzku z odwotlaniem Zast¢pcy Rzecznika Dyscyplinarnego
przy Sadzie Okregowym i obwinionego s¢dziego od wyroku Sadu Apelacyjnego
— Sadu Dyscyplinarnego z dnia 23 wrzes$nia 2003 r. sygn. akt (...)

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok;

kosztami postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa.

Uzasadnienie

Sedzia Sadu Rejonowego w postepowaniu dyscyplinarnym, wszczetym na
skutek wniosku Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego dla okregu Sadu
Okregowego zostat obwiniony o to, ze:

1) w okresie od czerwca 2001 r. do dnia 29 listopada 2002 r. nie
zastosowal si¢ do wydanego przez Sad Rejonowy postanowienia o
zabezpieczeniu powodztwa czego skutkiem stato si¢ prowadzenie
egzekucji komorniczej,

2) w pismach procesowych skierowanych do Sadu Rejonowego do akt
sprawy o sygn. R III C 254/01 ujawnil swoje zacietrzewienie,

sktonno$¢ do pieniactwa, poszukiwanie za wszelka cen¢ mozliwos$ci



uwolnienia si¢ od obowigzku alimentacyjnego wobec swego
maloletniego syna, ktore to zachowanie razgco nie licuje z godnoscia
wykonywanego zawodu,

3) ze dopuscit si¢ niegodnej stanowiska sedziego pozamerytorycznej
polemiki z treScig uchwaty Kolegium Sadu Okr¢gowego z dnia 5
czerwca 2002 r.,

t]. o przewinienia dyscyplinarne okre§lone w art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 ze
zm.).

Wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2003 r. sygn. akt (...) Sad Apelacyjny — Sad
Dyscyplinarny uznal obwinionego se¢dziego Sadu Rejonowego za winnego
przewinien stuzbowych przewidzianych w art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 z
p6zn. zm.), opisanych w pkt 1 i 2 i za to na podstawie art. 109 § 1 pkt 2 tej
ustawy wymierzyl mu kar¢ nagany.

Nadto uznat obwinionego za winnego przewinienia stuzbowego opisanego
w pkt 3, z tym, iz przyjal, ze stanowi ono wypadek mniejszej wagi 1 na
podstawie przepisu art. 109 § 5 powotanej wyzej ustawy odstgpit od
wymierzenia kary.

Odwotanie od powyzszego wyroku na niekorzy$¢ obwinionego wniost do
Sadu  Najwyzszego — Sadu Dyscyplinarnego  Zastgpca  Rzecznika
Dyscyplinarnego przy Sadzie Okrggowym i zarzucajac temu wyrokowi:

»1) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
polegajacy na nieslusznym uznaniu, Ze czyn obwinionego opisany w
pkt II rozstrzygniecia stanowi wypadek mniejszej wagi, podczas gdy
okoliczno$ci czynu, sposob zachowania si¢ obwinioneg0O oOraz
wlasciwa ocena catosci materiatu dowodowego powinny prowadzic¢

do uznania, ze czyn obwinionego nie stanowi takiego wypadku,



2) w zakresie pkt I i1 II rozstrzygnigcia razgcg niewspotmiernosé
orzeczonej kary nagany, skoro przy uwzglednieniu sposobu dzialania,
motywacji, pobudek 1 postawy obwinionego oczywiscie zasadne jest
wymierzenie kary przeniesienia na inne miejsce stuzbowe”

wniost — ,,0 zmian¢ =zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec
obwinionego za wszystkie zarzucane mu przewinienia dyscyplinarne kary
przeniesienia na inne miejsce stuzbowe”.

Od orzeczenia Sadu pierwszej instancji odwotat si¢ rowniez obwiniony

sedzia, skarzac wyrok w calo$ci 1 zarzucajgc mu:

1) bltad w ustaleniach faktycznych poprzez brak uwzglednienia
catoksztattu implikacji determinujacych sposéb zachowania si¢
obwinionego,

2) Dblad w sposobie kwalifikowania zachowan obwinionego sedziego
prowadzacy do bezpodstawnego przypisywania obwinionemu
pejoratywnych ocen jego zachowan, wbrew zasadom semantyki
jezyka polskiego, jak przyktadowo w postaci pieniactwa,

3) w rezultacie — bezpodstawne zakwalifikowanie postawy obwinionego
jako przewinien stluzbowych zarzuconych przez Zastepce Rzecznika
Dyscyplinarnego

wniost o:
» ., zmian¢ zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
obwinionego od zarzucanych mu przewinien stuzbowych”,
ewentualnie
» uchylenie zaskarzonego wyroku 1 przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Dyscyplinarnemu pierwszej
instancji.
Po rozpoznaniu sprawy obwinionego se¢dziego w zwigzku z odwolaniem
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego jak 1 obwinionego Sad Najwyzszy — Sad

Dyscyplinarny nie znalazt podstaw do uwzglednienia obu odwotan, uznajac, iz



zaskarzone orzeczenie Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego jest w petni
prawidlowe, oparte na wszechstronnie rozwazonych faktach, prawidlowo
rozwazonych 1 ocenionych przestankach przesadzajacych tak wing obwinionego
sedziego jak i zasadnos¢ rozstrzygniecia w przedmiocie kary.

Nie ulega watpliwosci, w S$wietle catoksztaltu okolicznosci, ktore
uwzglednit Sad Dyscyplinarny pierwszej instancji, a wynikajacych z wyjatkowo
obszernego, dotaczonego do akt materialu dowodowego, ze postawy
obwinionego przejawiane wobec orzeczenia Sgdu Rejonowego w przedmiocie
postanowienia o zabezpieczeniu powddztwa (postanowienie z dnia 31 maja
2001 r., sygn. akt R III C 254/01) o alimenty na rzecz matoletniego syna Piotra,
wobec ktérego sedzia Sadu Rejonowego zostal pozbawiony wiadzy
rodzicielskiej, po $mierci matki dziecka, a zony obwinionego nie licuja z
godnosciag wykonywanego zawodu. Przedsi¢brane $rodki, wykorzystywanie
swojej wiedzy prawnicze] dla uniknigcia alimentowania  dziecka
wychowywanego przez rodzin¢ zastgpcza, doprowadzenie do egzekucji
komorniczej stusznie zostaly ocenione przez Sad Apelacyjny — Dyscyplinarny
jako postepowanie wysoce naganne. Nie jest rzeczg normalng, a w odniesieniu
do sedziego wrecz karygodng, ze zaistnialy powody do pozbawienia go przez
orzekajagce w sprawie sady (acznie z postgpowaniem kasacyjnym) wiadzy
rodzicielskiej 1 to niezaleznie od tego na ile decyzja taka miata swoje zrédto (co
w licznych pismach podkresla obwiniony) w konflikcie z rodzing zastgpcza
matoletniego syna obwinionego sedziego, skoro to jego dobro i dobrze pojety
interes zapewnienia mu prawidtowego 1 spokojnego, bezstresowego bytu miaty
na uwadze orzekajagce w sprawie sady, nie znajdujgc podstaw aby postawy
obwinionego i jego nowej rodziny spetnity te warunki.

Obwiniony jako sedzia, bynajmniej nie pozbawiony oczywiscie prawa do
srodkow odwotawczych, stosuje w licznych pismach procesowych forme nie
licujaca z postawg sedziego; wysoce naganny jest stosunek i przejawiana

postawa oObwinionego wobec powotanego wyzej, a bedacego przedmiotem



zarzutu w pkt 1, postanowienia Sadu Rejonowego o zabezpieczeniu powodztwa
alimentacyjnego, a w konsekwencji doprowadzenie do egzekucji komorniczej.

Na rozprawie przed Sadem Najwyzszym obwiniony s¢dzia, wbrew temu,
co prezentuje w odwotaniu, usitowal przekona¢ Sad Najwyzszy — Sad
Dyscyplinarny, ze egzekucja komornicza jest wiasciwym Srodkiem do
przekazywania alimentow rodzinie zastgpczej maloletniego syna, poniewaz
forma przekazu pieni¢znego jest formg przestarzalg, mato aktualnie stosowana,
a nieznajomo$¢ konta rodziny =zastepczej, czyni egzekucje komornicza
skutecznym $rodkiem przekazywania naleznosci alimentacyjnych.

Ta wypowiedz obwinionego przed Sadem Najwyzszym nie wymaga
komentarza, bo jest rzeczg oczywista, ze jest niewybredng w tresci kontynuacja
postawy obwinionego 1 w sposob oczywisty mija si¢ z prawdg, co pozostaje w
oczywiste] sprzecznos$ci z argumentacja podniesiong w odwotaniu, gdzie
obwiniony stara si¢ wykaza¢ niezasadno$¢ roszczenia alimentacyjnego, wobec
tego, iz — jego zdaniem — ,.dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie
kosztow jego utrzymania i1 wychowania”, a on sam ma na utrzymaniu
niepracujaca zong i siedemnastoletniego pasierba (k. 10 i 11). Dla obwinionego
roszczenie alimentacyjne na rzecz matoletniego syna ,,nalezy traktowac jako co
najmniej watpliwe, jest uzasadnione faktem, ze do tej pory Sad Rejonowy nie
ujawnit obwinionemu, pomimo jego wielokrotnych zadan, wysokosci zasitku
pienig¢znego pobieranego przez Janing i1 Jana malz. R. jako rodzing zastepcza
matoletniego Piotra”.

Wyjatkowo znamienna jest konstatacja zaprezentowana w odwolaniu, ze
otaka sytuacja powoduje, ze obwiniony nie znajduje wylgcznie w
konsekwencjach wykonywania zawodu sg¢dziego postaw i powodu do
zaniechania  zwalczania, zgodnie z zasadami procedury cywilnej,
nieuzasadnionego w jego ocenie roszczenia alimentacyjnego, co oczywiste, ze
przy wykorzystaniu posiadanego do$§wiadczenia zawodowego, tym bardziej, ze

ma na utrzymaniu niepracujacg zone i pasierba” (k. 14).



Nie sposob nie przyznac racji Sadowi Dyscyplinarnemu pierwszej instancji
jak dalece, to do$wiadczenie zawodowe wykorzystywane jest przez
obwinionego sedziego do uchylania si¢ od nie tylko prawnego, ale przede
wszystkim moralnego obowigzku partycypowania w zapewnieniu wlasnemu
dziecku (szczegdlnie w warunkach pozbawienia wtadzy rodzicielskiej) godne;j
egzystencji, jesli oceniajac zachowanie 1 postawe obwinionego s¢dziego podnosi
te znamienne fakty, ktore podkreslaja zasadno$¢ zardwno zarzutu okreslonego w
pkt 1 jak i $cisle z nim zwigzanego zarzutu w pkt 2.

Stusznie oceniajac postawe 1 zachowanie obwinionego Sad przytacza w
motywach swojego orzeczenia fakt skierowania, niewatpliwie w zwigzku ze
sprawg alimentOw na rzecz matoletniego syna, pozwu z dnia 18 listopada 2001
r. przeciwko synowi 1 matzonkom Janinie 1 Janowi R. o wydanie przedmiotow
badz zaptate 85.000 ztotych =z tytulu wydania odrebnych sktadnikow
majatkowych 1 czesci spadku po zmarlej zonie obwinionego sedziego (k. 235).
Obrong swego stanowiska obwiniony zamanifestowat przez swego
pelnomocnika (obecnie zona) zgltoszonym na rozprawie (k. 289) wnioskiem o
zbadanie pochodzenia dziecka, kwestionujgc zgodnos¢ grupy krwi. W pismie
procesowym (k. 294) zostat zgloszony wniosek o zawieszenie postepowania w
sprawie do czasu rozstrzygni¢cia sprawy o wydanie przedmiotow, badz zaplate.

Nalezy zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego — Sadu
Dyscyplinarnego, iz tylko ,,w ramach obranej koncepcji obrony obwiniony
sedzia w piSmie procesowym (k. 345) podniodst, Zze zostal pozwany o alimenty
przez obecng zone 1 pasierba 1 domagal si¢ potaczenia obu spraw o alimenty
skierowanych przeciwko swojej osobie” (k. 41-v).

Kolejne procesowe dziatanie obwinionego to wnioski o wylaczenie z
rozpoznania spraw sedziow Sadu Rejonowego w A. 1 okregu tego Sadu (k. 371,
402, 959) oraz forma 1 argumentacja zawarta w pismach zwigzanych ze

ztozonym wnioskiem.



Na uwage zastuguje w tym miejscu okoliczno$¢, ze zazalenie obwinionego
na odmowe¢ wylaczenia sedzidw zostalo oddalone postanowieniem Sadu
Apelacyjnego z dnia 27 czerwca 2003 r. w sprawie sygn. akt I ACz 1074/03.

Jesli w tych warunkach przytoczonych faktéw i okolicznosci obwiniony
kwestionuje zasadno$¢ postawienia mu zarzutu ,,zacietrzewienia, sktonnosci do
pieniactwa, poszukiwania za wszelka ceng¢ mozliwosci uwolnienia si¢ od
obowigzku alimentacyjnego wobec wilasnego syna” i uwaza, ze to zachowanie
licuje z godnoscia wykonywanego zawodu, to oczywiscie przejawia daleko
posunigty brak krytycyzmu wobec wilasnych postaw, czemu zresztg daje wyraz
w licznych ,,charakterystycznych w formie” pismach.

Objetos¢ akt niniejszej sprawy 1 obszerny materiat dowodowy, liczne
sprawy, ktorych uczestnikiem byt obwiniony sedzia w sposob dostateczny
charakteryzuja jego osobowosé¢ — wilasciwie oceniong przez Sad Dyscyplinarny
pierwszej instancji tak w zakresie winy jak i orzeczonej kary.

Jesli chodzi o zarzut w pkt 3 zaskarzonego wyroku (pkt II orzeczenia), to
nie mozna odmoéwié¢ racji Kolegium Sadu Okrggowego, ze na podstawie
przepisu art. 70 § 2 u.s.p. z sugestii Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
skierowanej do Prezesa Sadu Okregowego (k. 51, 52) — uznalo za celowe
poddanie obwinionego sedziego Sadu Rejonowego badaniu przez Lekarza
Orzecznika ZUS wiasciwej specjalnosci na ile jest on zdolny do petnienia
obowigzkéw sedziego.

Taka decyzja wywotana zostata postawa s¢dziego, jego zaangazowaniem w
liczne sprawy sagdowe w roznym charakterze, trescig 1 formg pism, ktore sktadat,
a ktore oceniono jako ,przekraczajagce miar¢ zaangazowania emocjonalnego,
ktorej zwykto si¢ spodziewac po stronach postepowan, w tym nie begdacych
profesjonalistami” (k. 42 uzasadnienia orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego

pierwszej instancji).



Faktem jest, ze w dniu 31 lipca 2002 r. Lekarz Orzecznik ZUS wydat
orzeczenie, w ktorym nie stwierdzit u obwinionego sedziego niezdolnosci do
pelnienia obowigzkéw z powodu choroby lub utraty sit (k. 72).

Tres¢ orzeczenia poprzedzono decyzja Kolegium, w pelni do niej
uprawnionego, nie moze oczywiscie, co stusznie podkresla Sad pierwszej
instancji, usprawiedliwia¢ obwinionego, ze w piSmie z dnia 28 czerwca 2002 r.
skierowanym do Prezesa Sadu Okrggowego w nawigzaniu do uchwaly
Kolegium tego Sadu z dnia 5 czerwca 2002 r. w sposéb przekraczajacy
dopuszczalng formg¢ zawarl obrazliwe sformulowania okreslajace m. in.
Kolegium Sadu Okrggowego, jako ,,Kapturowe Gremium”, nie szczedzac przy
tym ironicznych, wrecz obrazliwych sformutowan 1 to zachowanie obwinionego
sedziego w sposdb prawidlowy ocenit Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny
uwzgledniajac wszystkie okolicznos$ci réwniez ,,czeSciowo usprawiedliwiajace”
— zdaniem tego Sadu — reakcj¢ obwinionego na decyzje Kolegium (k. 45 akt SN
I str. 14 — uzasadnienia wyroku) co zadecydowalo o treSci orzeczenia w
przedmiocie Kary.

W S$wietle przytoczonych rozwazan, wobec zarzutow podniesionych przez
obwinionego w odwotaniu, Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny nie znalazi
zadnych podstaw do uwzglednienia odwotania.

Sad Dyscyplinarny pierwszej instancji w sposob wnikliwy, wszechstronny i
obiektywny ocenil postawy 1 zachowania obwinionego, wtasciwie kwalifikujac
jego przewinienia, majac na wzgledzie zardéwno wydzwigk spoleczny tych
przewinien jak 1 zesp6l wzajemnych, narastajgcych konfliktow miedzy
obwinionym a rodzing zastgpcza jego matoletniego syna i zasadnie uznatl, ze
wymierzona kara oraz odstgpienie od jej wymierzenia za przewinienia w pkt 3
sg adekwatne do wszystkich podniesionych 1 wywazonych okoliczno$ci sprawy.

Odwotanie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego kwestionuje zard6wno

przyjecie w pkt Il zaskarzonego wyroku wypadku mniejszej wagi jak 1



orzeczenie w przedmiocie kary za wszystkie zarzucane obwinionemu
przewinienia objete pkt I 1 II wyroku.

Jak juz Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny podkreslit wyzej, ocena
postawy obwinionego wobec decyzji Kolegium, w zwigzku z wynikiem
orzeczenia lekarskiego, zostala oceniona przez Sad Dyscyplinarny pierwszej
Instancji w sposob wywazony, z daleko posunietg doza obiektywizmu.

Fakt, ze Sad pierwszej instancji nie kwestionuje, iz pismo obwinionego,
ktore, po orzeczeniu lekarskim, skierowat do Prezesa Sadu Okregowego zawiera
w swojej tresci sformutowania obrazliwe pod adresem Kolegium tego Sadu,
zadecydowal o przyjeciu, ze obwiniony dopuscit sie w tym zakresie
przewinienia stuzbowego, natomiast — jak juz podkreslono — dat zasadnie wyraz
temu dlaczego uznal to przewinienie za wypadek mniejszej wagi 1 uznat za
celowe odstgpi¢ od wymierzenia kary.

O tym, zZe o tresci pisma zadecydowaly emocje w warunkach dla sedziego
nielatwych do zaakceptowania — z uwagi na charakter badania — zeznat rowniez
Prezes Sadu Okregowego, prezentujac w tym przedmiocie swoje odczucia, na
rozprawie przed Sadem Najwyzszym — Sagdem Dyscyplinarnym (protokot z dnia
25 lutego 2004 r.).

Jak wynika z zeznan Prezesa Sadu Okrggowego — swiadka P. W. aktualnie,
wobec egzekucji roszczen alimentacyjnych przez komornika, do Prezesa Sadu —
nie naptywaja zadne skargi.

Whniosek Zastepcy Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowe] o
wymierzenie obwinionemu za wszystkie przewinienia kary przeniesienia na inne
miejsce stuzbowe nie jest wnioskiem stusznym.

Niezaleznie od atmosfery wokél postaw 1 zachowan obwinionego w
srodowisku zawodowym, w ktorym — niewatpliwie stusznie — nie jest darzony
sympatig i traktowany z dystansem z uwagi na wydzwigk spoteczny tych postaw

nie rzutuje ona na przebieg pracy zawodowej tego sedziego w okregu Sadu
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Okregowego 1 nie stosunki sedziego w tym Sadzie sg zasadniczym przedmiotem
zarzutow.

Przewinienia obwinionego maja daleko szerszy zasi¢g terytorialny,
uwiklany jest on w sprawy sagdowe w roznych rolach i charakterze procesowym
przed sadami z poza okregu Sadu Okregowego; mozna stwierdzi¢, ze ich
nastepstwem sg negatywne oceny spoteczne wykraczajace poza jeden okreg i w
sposob zasadniczy rzutuja na szeroko pojety wymiar sprawiedliwosci. Skoro
wigc Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego nie widzial wobec postaw
obwinionego sedziego ztozenia w zakresie kary dalej idacego wniosku,
charakter kary, ktory zaproponowat nie bylby rozstrzygni¢ciem racjonalnym.

Wydaje sie, ze kara nagany powinna obwinionego sktoni¢ do okreslonych
refleksji 1 by¢ wystarczajgcym obecnie ostrzezeniem przed eskalacjg
ewentualnie dalszych nagannych, nie licujacych z postawa sgdziego, postaw.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny orzekt
jak w wyroku.



