WYROK Z DNIA 18 CZERWCA 2009 R.
IV KK 145/09

Zakaz wynikajgcy z art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. odnosi sie do kazdego
okreslonego w ustawie wypadku orzekania karnoprawnego obowigzku na-

prawienia szkody, a wiec takze, okres$lonego w art. 72 § 2 k.k.

Przewodniczgcy: sedzia SN A. Siuchninski (sprawozdawca).
Sedziowie SN: R. Malarski, T. Artymiuk.

Sad Najwyzszy w sprawie Dariusza D., skazanego za przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu, w trybie art.
535 § 5 k.p.k., w dniu 18 czerwca 2009 r., kasacji, wniesionej przez Prokura-
tora Generalnego na korzysc¢ skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w K. z
dnia 24 maja 2007 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z
dnia 9 lutego 2006 r.,

uchylit zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Rejo-
nowego w K. z dnia 9 lutego 2006 r. w czesci dotyczacej zobowigzania ska-
zanego Dariusza D. do naprawienia szkody (pkt Il wyroku Sgdu Rejonowego
w K.) (...).

UZASADNIENIE
Dariusz D. oskarzony zostat o to, ze ,w dniu 14 czerwca 1995 roku w

K., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit Jerzego S.

do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci tkanin syntetycznych



wartosci 56.859,73 zt za pomocg wprowadzenia go w btgd co do zamiaru za-
ptaty za w/w towar”, tj. o popetnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2006 r. Sgd Rejonowy w K. uznat Dariusza D.
za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, ustalajgc, ze wprowadzit on
w btad Marie S., co do zamiaru terminowej zaptaty za odbierany towar i za to
na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych,
ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zt. Na podstawie art. 69 § 1 i 2
k.k. i art. 70 § 1 k.k. Sgd wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesit na okres proby wynoszacy 4 lata, zas na podstawie art.
72 § 2 k.k. zobowigzat Dariusza D. do naprawienia szkody, poprzez zaptate
kwoty 56 859,73 zt na rzecz Jerzego S., w terminie 2 lat od daty uprawomoc-
nienia sie wyroku.

Apelacje od tego wyroku wniost skazany, zarzucajgc sadowi pierwszej
instancji poczynienie btednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku i majgcych wptyw na jego tresc¢, a nadto obraze szeregu przepisow
procedury.

Wyrokiem z dnia 24 maja 2007 r. Sad Okregowy w K., uznajgc apelacje
obroncy za oczywiscie bezzasadng, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od tego wyroku kasacje wywiodt Prokurator Generalny, zarzucajgc ra-
zgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa pro-
cesowego, tj. art. 415 § 5 k.p.k., polegajgce na orzeczeniu wobec skazanego
Dariusza D. na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzania do naprawienia szko-
dy, pomimo iz o roszczeniu wynikajgcym z popetnienia przestepstwa wcze-
Sniej prawomocnie rozstrzygnieto w postepowaniu cywilnym.

Prokurator Generalny wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku sgdu pierwszej instancji w zaskarzonej
czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Racje ma Prokurator Generalny, ze zaskarzony wyrok Sgdu Okrego-
wego w K., jak i utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. w za-
skarzonej czesci zostaty wydane z oczywistg i razgcg obrazg art. 415 § 5 zd.
2 k.p.k. Zgodnie z trescig tego przepisu nawigzki na rzecz pokrzywdzonego
lub obowigzku naprawienia szkody bagdz zadoscuczynienia za doznang
krzywde nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajgce z popetnienia przestep-
stwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawo-
mochie orzeczono. W orzecznictwie wskazano, ze zakaz wynikajgcy z art.
415 § 5 zd. 2 k.p.k. odnosi sie do kazdego okreslonego w ustawie przypadku
orzekania karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody, a wiec rowniez
tego, okreslonego w art. 72 § 2 k.k. (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 li-
stopada 2006 r., IV KK 328/06, OSNKW 2007, z. 2, poz. 14).

Sad Rejonowy w K. skazujgc Dariusza D. za przestepstwo z art. 286 §
1 k.k., zobowigzat go do naprawienia szkody, poprzez zaptate kwoty
56 859,73 zt na rzecz Jerzego S., w terminie 2 lat od daty uprawomocnienia
sie wyroku. Orzekajgc o zobowigzaniu Dariusza D. do naprawienia szkody
wyrzgdzonej popetnionym przez niego przestepstwem, Sad Rejonowy nie
uwzglednit tresci prawomocnego nakazu zaptaty wydanego przez Sad Rejo-
nowy w K. z dnia 22 pazdziernika 1997 r., rozstrzygajgcego prawomocnie o
roszczeniu przystugujgcym Jerzemu S., pomimo tego, ze na rozprawie w dniu
29 listopada 2005 r. Sad dopuscit dowod z akt tej sprawy (...). Sad Rejonowy
miat swiadomosc¢ tego, ze Komornik Sgdowy Rewiru |l przy sgdzie Rejono-
wym w S. prowadzit postepowanie egzekucyjne z majatku Dariusza D., ktore
toczyto sie bezskutecznie. W toku tego postepowania egzekucyjnego petno-
mochik pokrzywdzonego zawiadomit prokurature o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa oszustwa, wskazujgc okolicznosci w jakich doszto do wydania
Dariuszowi D. towarow na szkode Jerzego S. i podajgc kwote, ktérej nie uda-

to sie wyegzekwowac. Z powyzszego wynika, ze natozony na skazanego ob-



owigzek zapfaty kwoty 56 859,73 zi, dotyczy tego samego roszczenia, o kto-
rym orzeczono juz w postepowaniu cywilnym. Okoliczno$é¢, ze o roszczeniu
wynikajgcym z popetnienia przestepstwa juz wczesniej prawomocnie roz-
strzygnieto, wykluczata mozliwo$¢ natozenia na Dariusza D. w postepowaniu
karnym obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej przez niego tym prze-
stepstwem. Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 24 maja 2007 r., utrzymujgc
w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K., nie odnidst sie do kwestii zobowigza-
nia orzeczonego na podstawie art. 72 § 2 k.k., pomimo takiej powinnosci wy-
nikajacej z dyspozycji art. 440 k.p.k.

Wobec stwierdzenia razgcego naruszenia art. 415 § 5 k.p.k. oraz nie-
watpliwego wptywu tego uchybienia na tresS¢ rozstrzygniecia, nalezato uchyli¢
zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok sgdu pierwszej instancji
w czesci dotyczgcej zobowigzania skazanego Dariusza D. do naprawienia
szkody.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



