Postanowienie z dnia 5 czerwca 2001 r., IV CZ 45/01

Przepis art. 393 k.p.c. nie ma zastosowania, gdy kasacja jest

niedopuszczalna.

Przewodniczgcy Sedzia SN Henryk Pietrzkowski

Sedziowie SN: Maria Grzelka (sprawozdawca), Marek Sychowicz

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa Leszka B., Wody Mineralne O. w O.
przeciwko PM ,M.”, spdfce z 0.0. w O. o nakazanie, po rozpoznaniu w Izbie
Cywilnej na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 czerwca 2001 r. zazalenia pozwanego
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20 grudnia 2000 r.

oddalit zazalenie.
Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny w Gdansku odrzucit na
podstawie przepisu art. 393° k.p.c. kasacje pozwanego od wyroku z dnia
4 pazdziernika 2000 r. uznajac, ze kasacja nie zawiera przedstawienia okolicznosci
uzasadniajgcych jej rozpoznanie.

W zazaleniu pozwany zarzucit, ze przedstawit "zwiezle w skardze kasacyjnej
problem prawny wynikajgcy z powotanej podstawy kasacyjnej, co do formutowania
natomiast postulatéw de lege ferenda, wzglednie, przedstawienia wyktadni na tyle
trafnej, zeby wymagato to zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy, to nie jest to —
z punktu widzenia poprawnosci prawniczego rozumowania — mozliwe". Skarzgcy
wyrazit poglad, ze kasacja spetnia wymag formalny przewidziany w art. 393 § 1 pkt
3 k.p.c., a co najwyzej mogtaby podlega¢ odmowie przyjecia jej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niezaleznie od mocy argumentow majgcych stuzyé przyjeciu kasacji do
rozpoznania, skarga kasacyjna powinna przede wszystkim odpowiada¢ wymogom
stawianym jej jako srodkowi odwotawczemu, przewidzianemu w art. 392 k.p.c.

Wymogi te wymienione sg w przepisie art. 3932 § 1 k.p.c. i bez ich spetnienia pismo



procesowe, nawet nazwane "kasacjg", nie moze byc¢ traktowane jako kasacja.

W pierwszym rzedzie takie pismo podlega wiec badaniu, czy jest kasacjg, a
pozytywny wynik tego badania powoduje, ze kasacja podlega ocenie na podstawie
art. 393 k.p.c. Jesli natomiast okaze sie, ze pismo procesowe nazwane "kasacjg"
nie stanowi kasacji, podlega ona odrzuceniu (art. 393° k.p.c., art. 393’ § 2 k.p.c.)

Pismo procesowe moze by¢ uznane za kasacje, jezeli zawiera m.in.
przedstawienie okoliczno$ci uzasadniajgcych jej rozpoznanie (art. 393% § 1 pkt 3
k.p.c.). O okolicznosciach tych mowa jest w przepisach art. 393 § 1 pkt 1i2 oraz §
2 k.p.c. Ich przedstawienie polega na wyraznym oznaczeniu w skardze kasacyjnej.
Dopiero po takim oznaczeniu oraz po spetnieniu pozostatych wymogow
przewidzianych w przepisach art. 393° k.p.c., pismo procesowe nazwane "kasacjg"
rzeczywiscie stanowi srodek odwotawczy wymieniony w art. 392 k.p.c. i — jezeli nie
zachodzg inne przyczyny niedopuszczalnosci (art. 392" k.p.c.) — podlega ocenie
w ramach tzw. przedsadu (art. 393 i art. 393’ § 1 k.p.c.).

W zazaleniu skarzgcy stwierdzit, ze prawidtowo przytoczyt i uzasadnit
podstawy kasacyjne. To stanowisko jest btedne. Wymaog przedstawienia
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji nie jest tozsamy z wymogiem
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, co wynika z oddzielnego
potraktowania kazdego z nich w art. 393° § 1 pkt 2 i art. 393° § 1 pkt 3 k.p.c.
Ponadto, czym innym jest powotanie sie na podstawy przewidziane w art. 393*
k.p.c. i przytoczenie argumentdéw majgcych przekonac¢ do zasadnosci
podniesionych w ich ramach zarzutéw, a czym innym przedstawienie okoliczno$ci,
uzasadniajgcych przyjecie przez Sgd Najwyzszy kasacji do rozpoznania. Czym
innym, wreszcie, jest kwestia prawidlowego sporzgdzenia kasacji. W tej ostatniej
sytuacji — jak to juz wyzej wspomniano — sita argumentow nie jest istotna,
wymagane jest natomiast wyrazne i umotywowane stwierdzenie, Zze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne lub istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow. Jezeli — zdaniem wnoszgcego kasacje — zaskarzone
orzeczenie pozwala na powyzsze stwierdzenia, to nie sposob uznac, izby nie byto
mozliwe przedstawienie tych stwierdzen. (...)

Kasacja pozwanego nie zawiera przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych
jej rozpoznanie (art. 393§ 1 pkt 3 k.p.c.), wobec czego zostata prawidtowo
odrzucona przez Sad drugiej instancji (zob. takze postanowienie Sadu



Najwyzszego z dnia 9 listopada 2000 r., Il CKN 1385/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 51,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52).

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy, dziatajgc na podstawie przepiséw
art. 385 w zwigzku z art. 397 § 2 i w zwigzku z art. 393'° k.p.c., orzekt, jak w

sentencji.



