Postanowienie z dnia 28 czerwca 2000 r., IV CKN 42/00

Rozstrzygajac o otwarciu postepowania uktadowego, sad nie moze
pomija¢ oceny, czy inicjatywa dtuznika jest usprawiedliwiona gospodarczo i
odpowiada interesom wierzycieli w stopniu wyzszym niz doprowadzenie do

upadtosci.

Przewodniczgcy: Sedzia SN Tadeusz Dominczyk (sprawozdawca)

Sedziowie SN: Barbara Myszka, Tadeusz Zyznowski

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2000 r. na rozprawie
sprawy z wniosku dtuznika ,P.”, S.A. w K. o otwarcie postepowania uktadowego, na
skutek kasacji dtuznika od postanowienia Sgdu Wojewddzkiego w Gdansku z dnia
28 pazdziernika 1997 r.,

postanowit uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ Sgdowi
Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 20 czerwca 1997 r. Sgd Rejonowy w Gdyni oddalit
wniosek dtuznika ,P.” S.A. w K. o otwarcie postepowania uktadowego. Powotujgc
sie na przepis art. 1 rozporzgdzenia Prezydenta RP z dnia 24 pazdziernika 1934 r.
Prawo o postepowaniu uktadowym (Dz.U. Nr 93, poz. 836 — dalej "Pr.ukt."), Sad
Rejonowy zauwazyt, ze tylko taki podmiot gospodarczy moze zgdac otwarcia
postepowania uktadowego, ktory wykaze, iz zaniechat ptacenia dtugéw lub
przewiduje w najblizszej przysztosci zaprzestanie ich ptacenia na skutek
wyjatkowych i niezaleznych od niego okolicznosci. Za takie mogg by¢ przyktadowo
uwazane: choroba, pozar i w jego nastepstwie zniszczenie towardw i surowcéw,
znaczna kradziez, strajk pracownikow itp. Tymczasem dtuznik powotat sie na wzrost
konkurenciji na rynku, co sprawito, ze nie jest w stanie wykorzysta¢ swoich

mozliwosci wytwdrczych oraz na radykalne podwyzszenie kursu marki niemieckiej z



kwoty 2,1075 zt w dniu zaciggania kredytu do kwoty 1,8415 zt w chwili ztozenia
podania o otwarcie postepowania uktadowego. Tego rodzaju zjawiska nalezg do
typowych w warunkach gospodarki rynkowej, dotyczg wszystkich przedsiebiorcéw,
totez skutkéw z nich wynikajgcych nie mozna odnosi¢ do indywidualnych
wypadkow.

Zazalenie na to postanowienie Sgd Wojewddzki oddalit, podzielajgc
stanowisko Sgdu Rejonowego. Podkreslit jednoczesnie, ze ,,otwarcie postepowania
uktadowego jest wyjatkiem od reguty ptacenia dlugéw, a w wypadku trwatego
zaprzestania sptaty tych dlugéw — od reguty ogtoszenia upadfosci”.

Nic w tej ocenie nie zmienia okolicznosc¢, ze powazne $rodki w spoétce
zaangazowat ,E.” S.A., a nastepnie w ogdle wycofat sie z branzy spozywczej, co
dotkliwie ugodzito w strategiczne plany spoiki ,P.”. Podobnie, bez znaczenia
pozostaje wycofanie aportu w postaci nieruchomosci, wniesionego przez likwidatora
Elektrowni Jgdrowej Z. w budowie, nawet jezeli w nastepstwie tego dtuznik
zmuszony byt zakupiC te nieruchomos¢. Przeciwnie, obie te okolicznosci, z braku
usprawiedliwionych oczekiwan na efekty ekonomiczne, przemawiajg na niekorzysé
dtuznika; dowodzg bowiem, ze dtuznik nie kierowat sie w dziatalnosci gospodarczej
wzgledami profesjonalizmu i doswiadczenia.

W kasacji, zarzucajgc naruszenie art. 1 Pr.ukt., dtuznik domagat sie uchylenia
zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy Sgdowi Wojewddzkiemu do
ponownego rozpoznania. Podnidst w szczegolnosci, ze nie byt w stanie w krotkim
czasie sprostac konkurenciji licznych przedsiebiorcow, ktérych uprzywilejowana
pozycja, zwtaszcza w zakresie ulg podatkowych, pozwolita im skierowa¢ znaczne
srodki na intensywng reklame oraz rozbudowe sieci sprzedazy. Wskazat wreszcie
na poprawe stanu efektywnosci i sptacanie dtugéw w czeséci, co powinno prowadzi¢
do wniosku, ze otwarcie postepowania uktadowego sprzyjac¢ bedzie takze
interesowi wierzycieli .

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 1 Pr.ukt., przedsigbiorca, ktéry wskutek wyjgtkowych i
niezaleznych od niego okolicznosci zaprzestat ptacenia dtugow lub przewiduje w
najblizszej przysztosci zaprzestanie ich ptacenia, moze zgdac otwarcia
postepowania celem zawarcia uktadu z wierzycielami. Ani powotany, ani tez zaden
inny przepis Prawa o postepowaniu uktadowym nie definiuje pojecia okolicznosci
~wyjatkowych i niezaleznych” od dtuznika. Oznacza to koniecznos¢ ich oceny w



odniesieniu do konkretnej sprawy w aspekcie tresci oferowanego przez dtuznika
uktadu. Z brzmienia art. 1 Pr.ukt. nie da sie wyprowadzi¢ wniosku, ze chodzi tu
wytgcznie o okolicznosci nie dajgce sie przezwyciezy¢. W warunkach
nieustabilizowanej gospodarki rynkowej, gtebokich przemian — zwtaszcza w sferze
produkcyjnej i utrzymujgcego sie procesu inflacyjnego — nie sposob ogarngc
wszystkich zagrozen, jakie mogg stac sie udziatem przedsiebiorcy z chwilg
rozpoczecia przez niego zamierzonej dziatalnosci. Do takich nalezy w
szczegolnosci, wbrew odmiennemu stanowisku Sgdu Wojewddzkiego, pojawienie
sie na rynku w krétkim okresie wielu nowych podmiotdéw, dysponujgcych wyzszym
potencjatem wytworczym, np. z racji wiekszych mozliwosci inwestowania,
korzystania z tanszych kredytow, wykorzystania juz zdobytego doswiadczenia. Stad
tez ocena zasadnosci podania o otwarcie postepowania uktadowego nie moze sie
ograniczac tylko do obnizonej sprawnosci konkurencyjnej podmiotu gospodarczego,
ktérej nastepstwem jest, jak w tym wypadku, ograniczenie mozliwosci sptacania
dtugdéw, co w razie uruchomienia odpowiednich mechanizméw naprawczych moze
sprawic, ze majg one charakter przejsciowy. Prowadzitoby to do wypaczenia istoty
uktadu, ktéry z zatozenia ma sprzyjac utrzymaniu bytu podmiotu gospodarczego, i —
co szczegolnie istotne — stwarza szanse zaspokojenia wierzycieli w stopniu
wyzszym niz by to miato miejsce w razie doprowadzenia do upadfosci. Nie bez
znaczenia jest takze wymiar spoteczny utrzymania przedsiebiorstwa w ruchu.

Art. 19 Pr.ukt. naktada na dtuznika szereg obowigzkow dotyczgcych m.in.
zachowanych aktywow i rodzaju obcigzajgcych go zobowigzan. Wymowa tych
obowigzkdw jest jednoznaczna. Pozwala ona wierzycielom ocenic, czy
przedstawione przez diuznika propozycje uktadowe sg realne, a nade wszystko, czy
oferowany ukfad stwarza perspektywy wymiernych korzysci z uktadu. Nie mozna
przy tym nie zauwazy¢, ze ewentualne zawarcie uktadu otwiera dla wierzycieli
mozliwos¢ roztoczenia kontroli nad jego wykonaniem przez ustanowienie kuratora
(art. 61 Pr.ukt.). Wszystko to oznacza, ze w okreslonych sytuacjach zawarcie
uktadu sprowadza dla wierzycieli nastepstwa korzystniejsze niz ogtoszenie
upadtosci. Prowadzi to do wniosku, ze rozstrzygajgc w sprawie o otwarcie
postepowania uktadowego sad nie moze pozostawi¢ na uboczu oceny, czy
inicjatywa dtuznika jest usprawiedliwiona gospodarczo i odpowiada interesom

wierzycieli w stopniu wyzszym niz ogtoszenie jego upadfosci. Mysl| taka, jakkolwiek



w odmiennym stanie faktycznym, wyrazit Sgd Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 16
kwietnia 1937 r., | C 1132/36 (Zb.Urz. 1938, nr 4, poz. 157).

Tak rozumianej kontroli zasadnosci wniosku dtuznika o otwarcie postepowania
uktadowego zaskarzone orzeczenie nie odpowiada. Sgd Wojewddzki nie rozwazyt,
czy i jak dalece uruchomione przez dtuznika postepowanie sanacyjne ma
przewage, z punktu widzenia interesu wierzycieli, nad skutkami upadtosci,
wzglednie, czy jest dla nich mniej korzystne. Nalezy w zwigzku z tym zauwazyc¢, ze
dtuznik, zaréwno w podaniu, jak i w zazaleniu, przedstawit w miare obszerny
program naprawczy z powotaniem sie na juz podjete czynnosci i pozytywne ich
efekty, demonstrujgc jednoczesnie przychylnos¢ niektorych wierzycieli co do
zamierzonego otwarcia ukfadu.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 393 § 1 k.p.c., nalezato orzec, jak w

sentenciji.



