Postanowienie z dnia 15 lipca 2005 r., IV CK 20/05

Wymaganie uzyskania zezwolenia sagdu opiekuinczego na odrzucenie
spadku w imieniu dziecka pozostajagcego pod wiadza rodzicielska nie wchodzi
w zakres pojecia formy uzytego w art. 12 ustawy z dnia 12 listopada 1965 r. —

Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz.U. Nr 46, poz. 290 ze zm.).

Sedzia SN Tadeusz Zyznowski (przewodniczgcy)
Sedzia SN Iwona Koper
Sedzia SN Barbara Myszka (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie z wniosku matoletniego Kristoffera Dario F.
reprezentowanego przez matke Antje F. przy uczestnictwie Haliny Marii t.., Danuty
Stanistawy K., Stanistawa Wojciecha F., Teresy Anny C., Barbary Jadwigi W. i
Elzbiety Katarzyny K. o stwierdzenie nabycia spadku po Dariuszu Krzysztofie F., po
rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 7 lipca 2005 r. kasacji
uczestniczki postepowania Teresy Anny C. od postanowienia Sgdu Okregowego w
Olsztynie z dnia 21 pazdziernika 2004 r.

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy w Olsztynie — po rozpoznaniu sprawy z wniosku matoletniego
Kristoffera Dario F., w imieniu i na rzecz ktérego dziatata matka Antje Sabine F.,
przy uczestnictwie Haliny t.., Danuty K., Stanistawa F., Teresy C., Barbary W. i
Elzbiety K. o stwierdzenie nabycia spadku — postanowieniem z dnia 16 kwietnia
2004 r. stwierdzit, ze spadek po Dariuszu Krzysztofie F., zmartym dnia 10 marca
2002 r. w L. i tam ostatnio zamieszkatym, na podstawie ustawy, nabyt w catosci,
tgcznie z wehodzgcym w sktad spadku gospodarstwem rolnym potozonym w M.,
syn Kristoffer Dario F. Podstawe orzeczenia stanowity nastepujgce ustalenia i

whnioski.



Spadkodawca Dariusz Krzysztof F., bedgcy obywatelem polskim, zmart dnia
10 marca 2002 r. w miejscu swojego ostatniego zamieszkania w L. na terenie
Niemiec. Byt rozwiedziony; z matzenstwa z obywatelkg niemieckg Antje Sabine F.
miat jedno dziecko — syna Kristoffera Dario F., urodzonego w K. dnia 13 listopada
1998 r. Poza tym miat rodzenstwo: Haline t., Danute K., Stanistawa F., Terese C.,
Barbare W. i Elzbiete K. Zmart, nie pozostawiajgc testamentu. W skfad spadku
wchodzi gospodarstwo rolne potozone w Polsce.

Po $mierci spadkodawcy Antje Sabine F. przyjeta spadek w imieniu
matoletniego syna Kristoffera, jednak w dniu 31 maja 2002 r. ztozyta przed sgdem
oswiadczenie o uchyleniu objecia spadku; twierdzita, ze przyjeta spadek nie
wiedzgc o jego zadtuzeniu. Postanowieniem z dnia 9 sierpnia 2002 r. Sad
Rejonowy w Siegburgu zezwolit Antje Sabine F. na ,uchylenie objecia spadku”
przez matoletniego syna Kristoffera.

Uczestniczki Barbara W. i Elzbieta K. ztozyly przed Sgdem Rejonowym w
Leverkusen o$wiadczenia o odrzuceniu — w imieniu wiasnym i swoich matoletnich
dzieci — spadku przypadajgcego im po zmartym Dariuszu Krzysztofie F., natomiast
pozostali uczestnicy ztozyli w Polsce oswiadczenia o przyjeciu spadku z
dobrodziejstwem inwentarza.

Przed sadem niemieckim nie toczyto ani nie toczy sie postepowanie o
stwierdzenie nabycia spadku po zmartym Dariuszu Krzysztofie F.

Sad Rejonowy uznat, ze, zgodnie z art. 34 ustawy z dnia 12 listopada 1965 r.
— Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz.U. Nr 46, poz. 290 ze zm. — dalej: ,p.p.m.”),
w sprawie wtasciwe jest prawo ojczyste spadkodawcy z chwili jego $mierci, a wiec
prawo polskie, z art. 2 § 1 p.p.m. wynika bowiem, ze jezeli ustawa przewiduje
wtasciwos¢ prawa ojczystego, obywatel polski podlega prawu polskiemu, chociazby
prawo innego panstwa uznawato go za obywatela tego panstwa. Statutowi
spadkowemu okredlonemu w art. 34 p.p.m. podlegajg rowniez takie czynnosci, jak
przyjecie i odrzucenie spadku, dlatego skutecznos¢ oswiadczen spadkowych
sktadanych przez matke matoletniego wnioskodawcy podlega¢ musi ocenie przez
pryzmat prawa polskiego. Z art. 101 § 3 k.r.o0. wynika, ze rodzice nie mogg bez
zezwolenia sgdu opiekunczego dokonywac czynnosci przekraczajgcych zakres
zwyktego zarzgdu. Do takich czynnosci — jak sie powszechnie przyjmuje — nalezy
odrzucenie spadku w imieniu dziecka pozostajgcego pod wtadzg rodzicielskg

rodzicow. Czynno$¢ prawna dokonana bez zezwolenia, o ktérym mowa, jest



niewazna i nie moze by¢ konwalidowana przez uzyskanie pozniejszego
zatwierdzenia sadu (zob. uchwate catej 1zby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 24
czerwca 1961 r., 1 CO 16/61, OSNCP 1963, nr 9, poz. 187). Poza tym, w swietle
prawa polskiego spadkobierca, ktory uchyla sie od skutkéw prawnych oswiadczenia
0 przyjeciu lub o odrzuceniu spadku, powinien jednoczesnie oswiadczy¢, czy i jak
spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca (art. 1019 § 1 k.c.). Oswiadczenie o uchyleniu
objecia spadku ztozone przed sgdem niemieckim przez matke matoletniego
Kristoffera nie odpowiada tym wymaganiom, wobec czego nalezy przyjac¢, stwierdzit
Sad Rejonowy, ze nie doszto do skutecznego odrzucenia spadku przypadajgcego
matoletniemu po ojcu z ustawy.

Apelacja wniesiona przez uczestniczke Terese C. zostata przez Sgd
Okregowy w Olsztynie oddalona postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2004 r.
Sad Okregowy zaaprobowat zaréwno ustalenia faktyczne, jak i ocene prawng Sadu
pierwszej instancji. Podkreslit, ze wymog zgody lub zezwolenia organu
panstwowego na dokonanie czynnosci prawnej nalezy do materialnoprawnych
przestanek dokonania tej czynnosci, nie zas do zakresu formy, o ktérej mowa w art.
12 p.p.m. Stwierdzit ponadto, ze — wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzgcej —
matoletni Kristoffer Dario F. ma obywatelstwo polskie od chwili urodzenia,
poniewaz, zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1962 r. o obywatelstwie
polskim (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 28, poz. 353 ze zm. — dalej: , ustawa o
obywatelstwie polskim”), dziecko rodzicow, z ktérych jedno jest obywatelem
polskim, drugie zas obywatelem innego panstwa, nabywa przez urodzenie
obywatelstwo polskie. Gdyby zatem nawet ocenia¢ czynno$ci zdziatane przez
matke matoletniego Kristoffera na podstawie prawa wskazanego w art. 19 p.p.m., to
wiasciwe dla tej oceny bytoby réwniez prawo polskie jako prawo ojczyste dziecka.
Ocena czynnosci dokonanych przed sgdami niemieckimi nie pozwala natomiast
przyjac, ze w swietle prawa polskiego doszto do skutecznego odrzucenia spadku
przypadajgcego matoletniemu Kristofferowi po ojcu.

W kasacji od postanowienia Sgdu Okregowego uczestniczka Teresa C.,
powotujac sie na obydwie podstawy okreslone w art. 393 k.p.c., wnosita o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania ewentualnie — gdyby
podstawa naruszenia przepisoOw postepowania okazata sie nieuzasadniona — 0
zmiane i stwierdzenie, ze spadek po zmartym w dniu 10 marca 2002 r. Dariuszu

Krzysztofie F., na podstawie ustawy, nabyli Halina t.., Danuta K., Stanistaw F. i



Teresa C. po 1/4 czesci. W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej wskazata na
naruszenie: art. 1i 2 Konwencji miedzy Polskg Rzeczpospolitg Ludowg a
Niemieckg Republikg Demokratyczng o uregulowaniu przypadkow podwojnego
obywatelstwa, podpisanej w Berlinie dnia 12 listopada 1975 r. (Dz.U. z 1976 r. Nr
15, poz. 91- dalej: ,Konwencja o uregulowaniu przypadkow podwojnego
obywatelstwa”) przez ich pominiecie przy ustalaniu obywatelstwa wnioskodawcy, co
doprowadzito do btednego przyjecia, ze jest on obywatelem polskim, art. 34, art. 87,
art. 89, art. 91 i art. 241 Konstytucji przez oparcie sie przy ustalaniu obywatelstwa
wnioskodawcy na przepisach ustawy o obywatelstwie, podczas gdy kwestie te
uregulowane zostaty w Konwencji, ktéra ma pierwszenstwo przed ustawa, art. 12
p.p.m. przez jego pominiecie przy rozwazaniu waznos$ci i skutecznosci czynnosci
zdziatanych przez matke matoletniego wnioskodawcy przed sgdami niemieckimi,
podczas gdy w $wietle tego przepisu wystarcza zachowanie formy przewidzianej
przez prawo panstwa, w ktérym czynnos¢ zostaje dokonana, oraz art. 19 § 1 p.p.m.
przez dokonanie oceny waznosci i skutecznosci czynnosci prawnych zdziatanych
przez matke matoletniego wnioskodawcy, bedgcego wytgcznie obywatelem
niemieckim, na podstawie prawa polskiego, podczas gdy stosunki prawne miedzy
rodzicami a dzieckiem podlegajg prawu ojczystemu dziecka, a do sfery tej — wbrew
odmiennemu stanowisku Sgdu Okregowego — nalezg takze kwestie zwigzane z
reprezentowaniem matoletniego. W ramach drugiej podstawy skarzgca postawita
zarzut obrazy art. 670 § 1 i art. 1138 k.p.c. przez oparcie ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia na kserokopiach dokumentow w jezyku
niemieckim, a tym samym zaniechanie zbadania kto jest spadkobierca.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje: (...)

Zasadniczy zarzut postawiony w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej
dotyczyt kwestii obywatelstwa matoletniego wnioskodawcy; skarzgca wywodzita, ze,
ze wzgledu na wynikajgcg z powotanych przepiséw Konstytucji zasade priorytetu
umow miedzynarodowych przed prawem wewnetrznym, oceny obywatelstwa
matoletniego Kristoffera nalezato dokonaé¢ na podstawie art. 1 i 2 Konwencji miedzy
Polskg Rzeczpospolitg Ludowg a Niemieckg Republikg Demokratyczng o
uregulowaniu przypadkoéw podwojnego obywatelstwa, podpisanej w Berlinie dnia 12
listopada 1975 r. Wedtug tych przepiséw, rodzice, z ktoérych jedno jest obywatelem
jednej, drugie za$ drugiej umawiajgcej sie strony, mogg wybrac dla dziecka
urodzonego po wejsciu w zycie Konwencji obywatelstwo jednej z umawiajgcych sie



stron, natomiast dziecko, w odniesieniu do ktérego rodzice nie ztozyli oswiadczenia
0 wyborze obywatelstwa, zachowuje — jezeli urodzito sie na terytorium jednej z
umawiajgcych sie stron — obywatelstwo tej strony. Zdaniem skarzgcej, w Swietle
przytoczonej regulacji matoletni wnioskodawca ma obywatelstwo niemieckie, urodzit
sie bowiem w Kolonii, a matka dziecka nie przedtozyta zadnego dowodu
Swiadczgcego o dokonaniu wyboru jego obywatelstwa.

Trzeba zgodzi¢ sie z wywodami skarzgcej dotyczgcymi zarbwno mocy
obowigzujgcej ratyfikowanych umoéw miedzynarodowych, jak i zasady ich priorytetu
przed prawem wewnetrznym, znajdujg one bowiem oparcie w powotanych
przepisach Konstytucji i jako takie nie budzg watpliwos$ci. Ich trafnos¢ nie oznacza
jednak, ze w niniejszej sprawie doszto do obrazy przepiséw Konstytucji powotanych
przez skarzgcg. Uszto uwagi skarzgcej, ze w zwigzku ze zjednoczeniem Niemiec
Konwencja o uregulowaniu przypadkéw podwojnego obywatelstwa wygasta z dniem
13 pazdziernika 1990 r., a matoletni Kristoffer Dario F. urodzit sie juz po jej
wygasnieciu. W tej sytuacji Sad Okregowy prawidtowo postgpit rozstrzygajac, czy w
Swietle przepisow ustawy o obywatelstwie polskim matoletni wnioskodawca jest
obywatelem polskim, wedtug bowiem powszechnie przyjmowanej zasady o tym, czy
ktos jest obywatelem danego panstwa, rozstrzyga prawo tego panstwa. Z ustalen
przyjetych za podstawe zaskarzonego postanowienia wynika, ze kwestia
posiadania przez matoletniego wnioskodawce obywatelstwa polskiego zostata
réwniez stwierdzona w sposob wskazany w art. 17 ust. 4 ustawy o obywatelstwie
polskim, gdyz w dniu 28 sierpnia 2003 r. Wojewoda W.-M. wydat stosowng decyzje
w tym przedmiocie.

U podstaw rozstrzygniecia Sgdu Okregowego legto stwierdzenie, ze samo
nabycie spadku po zmartym Dariuszu Krzysztofie F. oraz kwestie zwigzane z
nabyciem spadku nalezy ocenia¢ wedtug statutu spadkowego, czyli prawa
zasadniczo wtasciwego dla sprawy spadkowej (lex successionis), oraz ze — zgodnie
z art. 34 p.p.m. — prawem tym jest prawo polskie. Skarzgca nie zakwestionowata
tego stanowiska, jej zastrzezenia wywotuje natomiast zakres statutu spadkowego, a
Scisle prawo wiasciwe dla oceny czynnosci prowadzgcych do przyjecia lub
odrzucenia spadku, formy tych czynnosci oraz upowaznienia do dziatania w
charakterze przedstawiciela ustawowego. Skarzgca ma racje zarzucajgc, ze Sad
Okregowy kwestii tych w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia w sposob

szczegoOtowy nie rozwazyt.



Podejmujgc ten problem, rozpoczg¢ trzeba od stwierdzenia, ze w nauce prawa
zasadniczo zgodnie przyjmuje sie, iz przyjecie lub odrzucenie spadku podlega
statutowi spadkowemu. Panuje tez zgoda co do tego, ze legi successionis podlega
ocena moznosci przyjecia lub odrzucenia spadku, dopuszczalnos¢ czesciowego
przyjecia lub odrzucenia spadku, tres¢ sktadanego w tym przedmiocie oswiadczenia
woli, granice czasowe, w jakich moze by¢ ono ztozone, skutki przyjecia lub
odrzucenia spadku, a takze to, czy przyjecia spadku wprost moze dokonac osoba
fizyczna nie majgca petnej zdolnosci do czynnosci prawnych. O tym, jakg zdolnos¢
do czynnosci prawnych ma dany spadkobierca, rozstrzyga natomiast jego statut
personalny. W niniejszej sprawie kwestia zdolnosci wnioskodawcy do czynnosci
prawnych podlegata ocenie wedtug jego statutu personalnego okreslonego w art. 9
§ 1 p.p.m. W mysl powotanego przepisu, zdolnos¢ prawna i zdolno$¢ do czynnosci
prawnych osoby fizycznej podlega jej prawu ojczystemu, ktérym w niniejszej
sprawie — podobnie jak lex successionis — jest prawo polskie.

Skarzgca ma racje podnoszac, ze upowaznienie rodzicéw do reprezentowania
dziecka pozostajgcego pod ich wtadzg rodzicielskg nalezy ocenia¢ wedtug prawa
wskazanego w art. 19 § 1 p.p.m., wiasciwego dla stosunkéw prawnych miedzy
rodzicami a dzieckiem. W mys| powotanego przepisu, wiasciwe jest prawo ojczyste
dziecka, stad wadliwe przyporzgdkowanie tej kwestii przez Sgd Okregowy
zakresowi dziatania statutu spadkowego pozostaje bez wptywu na tres¢ podjetego
rozstrzygniecia. Upowaznienie Antje Sabine F. do dziatania w imieniu matoletniego
wnioskodawcy nalezy przeciez oceniac takze wedtug prawa polskiego.

Co sie tyczy formy wymaganej dla oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku, to prawo wtasciwe w tej mierze wskazuje art. 12 p.p.m., stanowigcy, ze
forma czynnosci prawnej podlega prawu wtasciwemu dla tej czynnosci; wystarczy
jednak zachowanie formy przewidzianej przez prawo panstwa, w ktérym czynnosc¢
zostata dokonana. Zdaniem skarzgcej, przepis ten zostat naruszony, w Swietle
zawartej w nim regulacji nalezato bowiem uznac oswiadczenie o odrzuceniu spadku
ztozone w imieniu matoletniego wnioskodawcy przez jego matke Antje Sabine F. za
skuteczne, skoro zachowane zostaty wymogi przewidziane przez legem loci actus.

Zarzut powyzszy dotyczy zasiegu normy prawnej wyrazonej w art. 12 p.p.m. W
nauce prawa przyjmuje sie, ze pojecie formy uzyte w tym przepisie obejmuje
wymagania dotyczgce sposobu ucielesnienia oswiadczenia woli (np. forma ustna

lub pisemna), udziatu $wiadkoéw lub organu panstwowego przy dokonywaniu



czynnosci prawnej, czy uwierzytelnienia (np. urzedowe potwierdzenie podpisu). Nie
nalezy natomiast do zakresu formy wymdg zgody na dokonanie czynnosci prawnej
osoby trzeciej lub organu panstwowego. Trzeba zgodzi¢ sie z poglagdem
prezentowanym w doktrynie, ze wymaganie uzyskania zezwolenia organu
panstwowego na dokonanie czynnosci prawnej wykracza poza zakres uzytego w
art. 12 p.p.m. pojecia formy, stanowi bowiem materialnoprawng przestanke
dokonania tej czynnosci prawnej. Sgd Okregowy trafnie zatem oceniat skutki
ztozonego przez Antje Sabine F. przed sgdem niemieckim oswiadczenia o
uchyleniu sie od objecia spadku przez pryzmat prawa polskiego, moznosc¢
odrzucenia spadku, tres¢ sktadanego oswiadczenia woli, a takze wptyw wad
oSwiadczenia woli na waznos¢ oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku
podlegajg bowiem ocenie legis successionis. Zgodnie z jego wymaganiami w
niniejszej sprawie, w sytuacji, w ktérej oswiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu
spadku zostato ztozone pod wptywem btedu, zastosowanie znajdujg przepisy o
wadach oswiadczenia woli, z tym Zze uchylenie sie od skutkéw prawnych
oswiadczenia powinno nastgpi¢ przed sagdem, a spadkobierca powinien
jednoczesnie oswiadczyc, czy i jak spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca (art. 1019
§ 1 k.c.). Poza tym uchylenie sie od skutkéw prawnych oswiadczenia o przyjeciu lub
o odrzuceniu spadku wymaga zatwierdzenia przez sad (art. 1019 § 3 k.c.). Ze
wzgledu na matoletnios¢ wnioskodawcy zastosowanie miat ponadto art. 101 § 3
k.r.o., stad na ztozenie w imieniu wnioskodawcy oswiadczenia o odrzuceniu spadku
konieczne byto uprzednie uzyskanie zezwolenia sgdu opiekunczego.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, czynnos¢ prawna
dotyczgca majgtku matoletniego, dokonana przez przedstawiciela ustawowego bez
uprzedniego zezwolenia sgdu opiekunczego wymaganego przez przepisy art. 101 §
31156 k.r.o., jest niewazna i nie moze by¢ konwalidowana; dotyczy to takze
czynnosci podejmowanych w postepowaniu sgdowym (art. 58 k.c.; zob. tez uchwata
Catej I1zby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 1961 r., | CO 16/61,
OSNCP 1963, nr 9, poz. 187, uzasadnienie uchwaty petnego skfadu Izby Cywilnej z
dnia 30 kwietnia 1977 r., lll CZP 73/76, OSNCP 1978, nr 2, poz. 19, uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 4 lutego 1997 r., lll CZP 127/ 96, OSNC 1997, nr 5, poz. 50 lub
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 1997 r., | CKU 13/97, nie
publ). Nie chodzi tu 0 zgode osoby trzeciej w rozumieniu art. 63 k.c., ktéra moze

by¢ udzielona takze ex post, ale o zezwolenie organu panstwa, stanowigce



materialnoprawng przestanke dopuszczalnosci czynnosci prawnej. Z tej juz tylko
przyczyny ztozone przez Antje Sabine F. oswiadczenie o uchyleniu objecia spadku,
jako nieodpowiadajgce wymaganiom stawianym w tym wzgledzie przez lex
successionis, nie wywarto skutku w postaci odrzucenia spadku w imieniu
matoletniego wnioskodawcy.

Z przytoczonych wyzej powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 393"

k.p.c. oddalit kasacje jako pozbawiong usprawiedliwionych podstaw.



