Postanowienie z dnia 17 wrzesnia 2007 r.
I UO 14/07

Skarga o wznowienie postepowania przed Sagdem Najwyzszym sporzga-
dzona i wniesiona osobiscie przez strone, ktéra nie ma przymiotéw opisanych
w art. 87* § 2 k.p.c., bez zachowania przymusu adwokacko-radcowskiego, pod-

lega odrzuceniu jako niedopuszczalna (art. 410 § 1 k.p.c.).

Przewodniczgcy SSN Zbigniew Myszka, Sedziowie SN: Katarzyna Gonera

(sprawozdawca), Matgorzata Wrebiakowska-Marzec.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 17 wrzes-
nia 2007 r. sprawy z wniosku Jozefa S. Przedsiebiorstwa Budowlano Ustugowego
.S.-P." s.j. w S. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R. z
udziatem zainteresowanej Elzbiety K. o podleganie ubezpieczeniom spotecznym, na
skutek skargi wnioskodawcy o wznowienie postepowania w sprawie zakohczonej

postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2005r. [...]

odrzucit skarge o wznowienie postepowania.

Uzasadnienie

Postanowieniem z 19 wrzesnia 2005 r [...] Sad Najwyzszy odmowit przyjecia
do rozpoznania skargi kasacyjnej wnioskodawcy Jézefa S. Przedsiebiorstwa Bu-
dowlano-Ustugowego ,S.-P.” Spotki jawnej w S. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Rzeszowie z 17 marca 2005 r. Postanowienie to nie zostato uzasadnione, stosownie
do art. 398°§ 2 zdanie drugie k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym w chwili jego wyda-
wania. Wnioskodawca Jozef S. wnosit o wydanie na piSmie uzasadnienia postano-
wienia [...], lecz uzyskat odpowiedz, ze postanowienie o odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie wymaga uzasadnienia.

W dniu 1 sierpnia 2007 r. wnioskodawca Jozef S. wnidst do Sgdu Najwyzsze-
go osobiscie sporzgdzong skarge o wznowienie postepowania w sprawie [...], doma-

gajgc sie wznowienia postepowania dotyczgcego odmowy przyjecia skargi kasacyj-



nej do rozpoznania i zmiany postanowienia Sgdu Najwyzszego przez przyjecie skargi
kasacyjnej, wzglednie o wznowienie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasa-
cyjnej do rozpoznania i uzasadnienie wydanego postanowienia. W uzasadnieniu
skargi skarzgcy powotat sie na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 maja
2007 r., SK 68/06 (Dz.U. Nr 106, poz. 731, OTK-A 2007 nr 6, poz. 53), w ktorym
orzeczono o hiezgodnosci art. 398° § 2 zdanie drugie k.p.c. z art. 45 ust. 1 w zwigzku
z art. 31 ust. 3 i art. 2 Konstytucji RP.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 87* k.p.c. w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym obowig-
zuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych (§ 1 zdanie pierwsze).
Zasada ta nie znajduje zastosowania wytgcznie w postepowaniu o zwolnienie od
kosztow sgdowych oraz o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego oraz gdy
strong, jej organem, jej przedstawicielem ustawowym lub pethomocnikiem jest se-
dzia, prokurator, notariusz albo profesor lub doktor habilitowany nauk prawnych, a
takze gdy strong, jej organem lub jej przedstawicielem ustawowym jest adwokat lub
radca prawny lub radca Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (§ 2).

W rozpoznawanej sprawie skarga o wznowienie postepowania przed Sagdem
Najwyzszym zostata sporzgdzona i wniesiona osobiscie przez strone, ktora nie ma
przymiotéw opisanych w art. 87§ 2 k.p.c. Czyni to skarge niedopuszczalng w rozu-
mieniu art. 410 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledoéw skarga o wznowienie postepowania podlegata odrzuceniu na
podstawie art. 410 § 1 k.p.c.



