Wyrok z dnia 13 lipca 2006 r.
[ UK 49/06

Warunkiem przedtuzenia prawa do renty rodzinnej na podstawie art. 68
ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze
zm.) jest kontynuowanie nauki na ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej, nie-
zaleznie od wczesniejszego ukonczenia studiow magisterskich na innym kie-

runku.

Przewodniczgcy SSN Andrzej Wrobel, Sedziowie SN: Katarzyna Gonera,

Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 13 lipca
2006 r. sprawy z odwotania Andrzeja K. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecz-
nych-Oddziatu w J. o rente rodzinng, na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczonego od

wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 29 grudnia 2005. [...]

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w Rzeszowie, pozostawiajgc mu orzeczenie o kosztach po-

stepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z 25 pazdziernika 2005 r. Sgd Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Krosnie oddalit odwotanie Andrzeja K. od decyzji Zaktadu Ubezpie-
czen Spotecznych-Oddziatu w J., ktérg przyznano wnioskodawcy prawo do renty ro-
dzinnej na okres od 1 pazdziernika 2005 r. do 30 listopada 2005 r., to jest do ukon-
czenia 25 roku zycia. Podstawe rozstrzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia fak-
tyczne. Decyzjg z dnia 9 wrzeénia 1997 r. organ rentowy przyznat wnioskodawcy
prawo do renty rodzinnej po zmartym ojcu, Janie K. W latach 1999 - 2004 renta byta
wyptacana z uwagi na okolicznosc, iz uprawniony do niej byt studentem Wydziatu

Prawa i Administracji Uniwersytetu [...] w K. Z dniem 1 pazdziernika 2004 r. wniosko-



dawca rozpoczat dwuletnie uzupetniajgce studia dzienne magisterskie w Instytucie
Europeistyki Wydziatu Stosunkéw Miedzynarodowych i Politycznych Uniwersytetu
[...] na kierunku europeistyka. Wnioskodawca ukonczyt 25 lat bedgc na drugim
(ostatnim) roku tych studiéw.

W ocenie Sgdu pierwszej instancji brzmienie przepiséw art. 68 ust. 1 2
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.) wskazuije, ze -
bez wzgledu na rodzaj szkoty, do ktérej uprawniony uczeszcza - ukonczenie 25 lat
zycia powoduje ustanie prawa do renty rodzinnej, chociazby do osiggniecia tego
wieku nie ukonhczyt procesu ksztatcenia. Wnioskodawca ukonczyt juz jeden kierunek
studiéw, a w tej sytuacji nie bedzie miat do niego zastosowania przepis art. 68 ust. 2
ustawy emerytalno-rentowej, ktory dotyczy kontynuacji nauki na jednym kierunku
studidw.

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2005 r. Sgd Apelacyjny w Rzeszowie oddalit
apelacje wnioskodawcy, podzielajgc ustalenia i ocene prawng dokonane przez Sad
pierwszej instancji. Sgd Apelacyjny podnidst, Zze istota sporu w niniejszej sprawie
sprowadza sie do rozstrzygniecia kwestii, czy wnioskodawcy, bedgcemu juz absol-
wentem wyzszej uczelni i kontynuujgcemu nauke na drugim kierunku studiéw po
ukonczeniu 25 lat zycia, przystuguje nadal prawo do renty rodzinnej, do ukonczenia
ostatniego roku tych studiow. W mys$l art. 68 ust. 1 pkt 2 powotanej wyzej ustawy
dziecku przystuguje prawo do renty rodzinnej do ukohczenia nauki w szkole, jezeli
przekroczyto 16 lat zycia, nie dtuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia. Wytom od
powyzszej zasady dokonany zostat w art. 68 ust. 2 powotanej ustawy (btednie okre-
slonym w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia jako art. 39), dozwalajgc na
przekroczenie powyzszego okresu do zakonczenia ostatniego roku studiow, jezeli
dziecko osiggneto 25 lat bedgc na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej. Zasadni-
czym celem renty rodzinnej jest dostarczenie $rodkéw utrzymania tym dzieciom pra-
cownika, ktore w zwigzku z ksztatceniem sie w szkole, nie wykonujg pracy stanowig-
cej zrédto utrzymania. Wyktadnia systemowa i funkcjonalna art. 68 ustawy wskazuja,
ze przewiduje on wyjatkowo przedtuzanie wyptaty renty rodzinnej dla studenta ostat-
niego roku studiow, ktory jeszcze nie zdobyt wyksztatcenia moggcego mu zapewnié
srodki utrzymania.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit naru-

szenie prawa materialnego, a to art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o



emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, przez btedng wyktad-
nie i jego niezastosowanie, w wyniku czego wnioskodawca, ktéry ukonczyt 25 lat zy-
cia bedac na ostatnim roku studidw w szkole wyzszej, zostat pozbawiony prawa do
renty rodzinnej do czasu zakonczenia nauki na tym roku studiéw, to jest za okres od
dnia 1 grudnia 2005 r. do dnia 30 wrzesnia 2006 r.

Wskazujgc na wyzej wymieniong podstawe skarzgcy wnidst o zmiane wyroku
Sadu drugiej instancji i uwzglednienie odwotania, ewentualnie o uchylenie zaskarzo-
nego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie z
dnia 25 pazdziernika 2005 r. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sg-
dowi pierwszej instanciji.

W uzasadnieniu skargi podniesiono, ze za stosowaniem w stosunku do wnio-
skodawcy art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej przemawiajg nie tylko wyktadnia jezyko-
wa, ale rowniez systemowa i funkcjonalna. Wolg ustawodawcy byto, aby przyznanie
renty rodzinnej dato dziecku pracownika mozliwos¢ zdobycia wyksztatcenia i odpo-
wiednich do sytuacji na rynku pracy kwalifikacji, ktére pozwolg mu na uzyskiwanie
srodkéw utrzymania. Wnioskodawca podijat dalszg nauke celem pogtebienia i uzu-
petnienia wiedzy uzyskanej na kierunku prawniczym, na co wskazuje juz nazwa stu-
didéw - ,studia magisterskie uzupetniajgce”. Nie mozna uzna¢ za uzasadniony stanu,
w ktorym uzyskanie wyzszych kwalifikacji spowoduje dla niego negatywne konse-
kwencje w postaci pogorszenia sytuacji materialnej poprzez odmowe prawa do renty
rodzinnej. Skoro organ rentowy uznat za zasadne wypfacanie wnioskodawcy przed-
miotowej renty przez okres 14 miesiecy od ukonczenia pierwszego kierunku studiow,
przeto niekonsekwentne jest zakwestionowanie mozliwosci zastosowania w stosunku
do skarzgcego art. 68 ust. 2 ustawy poprzez bezpodstawne dodanie do jego tresci
negatywnej przestanki zdobycia juz wyksztatcenia (ukonczenia studidw wyzszych),
moggcego mu zapewni¢ srodki utrzymania. Skarzgcy wskazat, ze powotany przez
Sad drugiej instancji wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 2000 r., Il UKN
699/99 (OSNAPIUS 2002 nr 5, poz. 127), zapadt w innym stanie faktycznym, w kto-
rym wnioskodawczyni nie spetniata przestanki ukonczenia 25 roku zycia na ostatnim

roku studiow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



W mysl art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 39,
poz. 353 ze zm.) renta rodzinna przystuguje dzieciom wiasnym do ukonczenia nauki
w szkole, jezeli przekroczyty 16 rok zycia, nie diuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat
zycia. Ustawodawca przyjmuje zatem, ze z zakonczeniem tej granicy wiekowej
prawo do renty rodzinnej ustaje bez wzgledu na okres, jaki pozostat do zakonczenia
nauki w szkole, jezeli jest ona odbywana w szkole niebedgcej szkotg wyzszg. Nato-
miast - w odniesieniu do odbywania studiow w szkole wyzszej - ustanowiony zostat
jedyny wyjatek w art. 68 ust. 2 ustawy, dopuszczajgcy dalsze, maksymalne przedtu-
zenie okresu pobierania renty rodzinnej przez dziecko, ktére osiggneto 25 lat zycia,
bedgc na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej, najwyzej do zakonczenia tego
ostatniego roku studiéw. Z omawianego przepisu w zadnym razie nie wynika jaka-
kolwiek zalezno$¢ pomiedzy prawem do renty rodzinnej a ukonczeniem juz jednego
(innego) kierunku studiow w szkole wyzszej. Wynika z niego natomiast jednoznacz-
nie, ze jedynym warunkiem przedtuzenia prawa do renty rodzinnej jest kontynuowa-
nie nauki na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej ponad wynikajgce z art. 68 ust.
1 pkt 2 ustawy ograniczenie wiekowe, a zatem niezaleznie od wcze$niejszego ukon-
czenia studiéw na innym kierunku i uzyskania tytutu magistra. Brak jest rowniez pod-
staw do przyjecia, ze studia w szkole wyzszej na innym kierunku, po wczesniejszym
ukonczeniu studiow magisterskich, nie sg studiami w szkole wyzszej w rozumieniu
art. 68 ust. 2 ustawy. W mysl art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 12 wrzesnia 1990 r. o szkol-
nictwie wyzszym (Dz.U. Nr 65, poz. 385 ze zm.) w uczelni mogg by¢ prowadzone
jednolite studia magisterskie, studia wyzsze zawodowe i uzupetniajgce studia magi-
sterskie. Uczelnia moze rowniez prowadzi¢ studia podyplomowe, studia doktoranckie
oraz studia i kursy specjalne. Stosownie do art. 2 ust. 1 pkt 5 obowigzujgcej od dnia
1 wrzesnia 2005 r. ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym
(Dz.U. Nr 164, poz. 1365) studia wyzsze to studia prowadzone przez uczelnie posia-
dajgca uprawnienia do ich prowadzenia, kohczgce sie uzyskaniem odpowiedniego
tytutu zawodowego, okreslonego w pkt 6 jako tytut licencjata, inzyniera, magistra lub
tytut réwnorzedny.

Prawo do renty rodzinnej dla dziecka ze wzgledu na wiek ulega przedtuzeniu
w przypadku kontynuowania nauki w szkole nie dtuzej, niz do osiggniecia 25 roku
zycia, a gdy jest to szkota wyzsza i dziecko ukonczyto 25 rok zycia bedgc na ostat-

nim roku studiéw w tej szkole - maksymalnie do zakonczenia tego roku studiow.



Ukonczenie nauki powoduje utrate uprawnien do renty rodzinnej, jednakze ukoncze-
nie to nalezy rozumiec jako zaprzestanie kontynuowania nauki. Wydaje sie, ze tak
postrzegat omawiane zagadnienie Sad Najwyzszy, stwierdzajgc w wyroku z dnia 11
kwietnia 1996 r., Il UR 4/96 (OSNAPIUS nr 20, poz. 311), ze z przepiséw reguluja-
cych prawo do renty rodzinnej dla dzieci wynika, iz zasadniczym celem tego $Swiad-
czenia jest dostarczanie im Srodkéw utrzymania w czasie, gdy w zwigzku z ksztatce-
niem nie wykonujg pracy dajgcej zrodto utrzymania. Tymczasem Sad Apelacyjny,
odchodzgc od wyktadni jezykowej na rzecz wyktadni funkcjonalnej, przyjat, ze celem
ustanowienia art. 68 ust. 2 ustawy byto zapewnienie zrédta utrzymania studentom,
ktorzy jeszcze nie zdobyli wyksztatcenia, moggcego zapewnic im $rodki utrzymania.
Taka wyktadnia nie da sie jednak pogodzic¢ z jasnym i niebudzgcym watpliwosci
brzmieniem wskazanego przepisu. Przy wszelkiej wyktadni prawa nie jest dopusz-
czalne zarébwno zawezanie znaczenia stow uzytych w normie prawnej, jak rowniez
ich interpretacja wbrew wynikom wyktadni jezykowej. Nie mozna bowiem w drodze
wyktadni tworzy¢ normy prawnej, ktéra nie wynika z przepisu. Dlatego pierwszenstwo
ma zawsze wyktadnia jezykowa, a dopiero wéwczas, gdy zawodzi, prowadzgc do
wynikow niedajgcych sie pogodzi¢ z racjonalnym dziataniem ustawodawcy i celem,
jaki dana norma ma realizowac, siega sie do wyktadni systemowej, a w dalszej kolej-
nosci - funkcjonalnej. Przepis art. 68 ust. 2 ustawy winien by¢ zatem wyktadany
zgodnie z jasnym i niebudzgcym watpliwosci jego brzmieniem.

Skoro zatem z poczynionych w sprawie ustalen wynika, ze skarzgcy ukonczyt
25 rok zycia kontynuujgc nauke na ostatnim roku uzupetniajgcych studiéw magister-
skich w szkole wyzszej, przeto nalezy uznac, ze spetnit warunki do renty rodzinnej
okreslone w art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych niezaleznie od tego, iz nauka ta byta kontynuowana po wczesniejszym
ukonczeniu studiow magisterskich w szkole wyzszej na innym kierunku (por. takze
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2006 r., Il UK 174/05, dotychczas niepu-
blikowany). Natomiast przytoczony w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 2000 r., Il UKN 699/99 (OSNAPIUS
2002 nr 5, poz. 127) zapadt w sprawie o innym stanie faktycznym, co trafnie zarzuca
skarzacy.

Z powyzszych wzgledéw na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. oraz art. 108 § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 398%! k.p.c. orzeczono jak w sentencji wyroku.



