Postanowienie z dnia 2 grudnia 1995 r.
[l SW 489/95

Przewodniczgcy SSN: Maria Tyszel (sprawozdawca), Sedziowie SN: Walerian
Sanetra, Andrzej Wrobel,

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 1995 r. na rozprawie sprawy z
protestu Iwony B. przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej przy
udziale przedstawicieli Panstwowej Komisji Wyborczej Kazimierza Czaplickiego i
Zbigniewa Szonerta oraz Przewodniczgcego Wojewddzkiej Komisji Wyborczej w
Warszawie Mieczystawa Bareji

postanowit:

uznac protest za zasadny z powodu naruszenia przepisow ustawy z dnia 27
wrzesnia 1990 r. o wyborze Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 67,
poz. 398 ze zm.), ktére mogto mie¢ wplyw na wynik wyborow.

Uzasadnienie

Iwona B. w protescie przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
zarzucita, ze Obwodowa Komisja Wyborcza Nr 358 w Warszawie dopuscita sie
naruszenia ustawy z dnia 27 wrzesnia 1990 r. o wyborze Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. U. Nr 67, poz. 398 ze zm.), gdyz pomimo dokonania do dnia 2 listopada
1995 r. wszelkich formalnosci wynikajgcych ze zmiany miejsca zamieszkania, nie
zostata dopuszczona do gtosowania, Komisja ta zarowno w |, jak i w Il turze wyboréw
nie wydata jej kart do gtosowania twierdzac, ze nie figuruje w spisie wyborcow.

Rozpoznajgc sprawe Sad Najwyzszy zwazyt:

Zgodnie z art. 72 ust. 1 w zw. z art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 27 wrzesnia 1990 r. o
wyborze Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 67, poz. 398 ze zm.), zwanej
dalej Ordynacjg, Sgd Najwyzszy rozpoznaje protest wniesiony z powodu naruszenia
przepisow Ordynacji, albo z powodu dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko
wyborom, jezeli to naruszenie lub przestepstwo mogto wywrze¢ wptyw na wynik
wyborow.

Na podstawie zeznan swiadkéw Matgorzaty R. oraz Romualda R. Sad Najwyzszy
ustalit, ze wnoszgca protest zgtosita sie w OKW Nr 358 w Warszawie z zamiarem
gtosowania zaréwno w | jak i w Il turze wybordow, jednakze nie otrzymata karty
wyborczej, poniewaz wedtug informacji cztonka Komisji, jej nazwiska nie byto w spisie
wyborcow. Sad dat wiare zeznaniom swiadkéw, sg one logiczne, spéjne i w niczym nie
budzg watpliwosci. Zeznania te ponadto znalazty potwierdzenie w zaswiadczeniu
Urzedu Dzielnicy Srédmiescie Gminy Warszawa-Centrum z dnia 27 listopada 1995 r., w
ktorym stwierdzono, ze lwona B. zaréwno w | jak i w Il turze wyborow prezydenckich w
dniach 51 19 listopada 1995 r. byta umieszczona w dodatkowym spisie wyborcéw pod



poz. 12 w OKW Nr 358 w Warszawie. Informacje te potwierdzit réwniez,
przeprowadzony na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym, dowod z odpowiedniego
fragmentu spisu wyborcéw. Tak wiec zarzut naruszenia przez OKW Nr 358 w
Warszawie art. 51 Ordynacji okazat sie w petni uzasadniony.

Obecni na rozprawie: Zbigniew Szonert cztonek Panstwowej Komisji Wyborczej i
jej sekretarz Kazimierz Czaplicki oraz Przewodniczgcy Wojewddzkiej Komisji Wyborczej
Mieczystaw Bareja uznali protest za zasadny.

Podniesiony w protescie zarzut naruszenia Ordynacji wyborczej jest wiec
oczywisty, a - zdaniem sktadu orzekajgcego w niniejszej sprawie - fakt pozbawienia
nawet jednej osoby prawa gtosowania mogt mie€ wptyw na wynikéw wyboréw, jednakze
dopiero suma poszczegoélnych, pojedynczych naruszen da odpowiedz na pytanie czy
naruszenia te miaty, czy tez nie miaty wptywu na wybor Prezydenta, co nastapi w
rozstrzygajgcej o waznosci wyboru Prezydenta uchwale Sgdu Najwyzszego w sktadzie
catej Izby Administracyjnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, ktéra zostanie podjeta w
trybie art. 76 Ordynacji.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy z mocy powotanych przepisow oraz
art. 75 Ordynaciji i art. 516 k.p.c. orzekt jak w sentencji postanowienia.




