Wyrok z dnia 14 marca 2002 r.
[l RN 28/01

Uchylenie przez sad administracyjny decyzji organéw obu instancji,
wskutek uznania, ze strona posiada uprawnienia na podstawie przepisu prawa
materialnego, ktory jeszcze nie obowigzywat, stanowi razgce naruszenie prawa,

uzasadniajgce uwzglednienie rewizji nadzwyczajnej.

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar, Sedziowie SN: Beata Gudowska, Roman

Kuczynski (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2002 r. sprawy ze skargi
Anny S. na decyzje Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w K. w przedmiocie
sktadki emerytalno — rentowej, na skutek rewizji nadzwyczajnej Prezesa Naczelnego
Sadu Administracyjnego od wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego-Osrodka

Zamiejscowego w Krakowie z dnia 28 czerwca 2000 r. [...]

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Naczelnemu Sgdowi Admi-

nistracyjnemu-Osrodkowi Zamiejscowemu w Krakowie do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2000 r. Naczelny Sgd Administracyjny-Osrodek
Zamiejscowy w Krakowie uchylit decyzje Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego
w K. z dnia 8 lipca 1998 r. oddalajgcg odwotanie Anny S. od decyzji Kierownika Filii
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w K. z dnia 14 kwietnia 1999 r., a takze wy-
mieniong decyzje, ktdrg przyznano wnioskodawczyni zasitek staty w kwocie 318 zt od
dnia 2 marca 1999 r. do dnia 31 grudnia 1999 r. oraz Swiadczenie w formie sktadki
na ubezpieczenie emerytalne i rentowe za ten sam okres, nie obejmujac jej sktadkg
na ubezpieczenie emerytalno - rentowe za miesigce styczen i luty 1999 r. Naczelny
Sad Administracyjny uznat, ze obowigzek objecia wnioskodawczyni sktadkg na

ubezpieczenie emerytalno - rentowe istniat takze w styczniu i lutym 1999 r. poniewaz



zrezygnowata ona z pracy w zwigzku z koniecznoscig sprawowania opieki nad
ciezko chorym cztonkiem rodziny.

Powyzszy wyrok zaskarzyt rewizjg nadzwyczajng Prezes Naczelnego Sadu
Administracyjnego, zarzucajgc razgce naruszenie prawa - art. 31 b ust. 3 i 8 ustawy z
dnia 29 listopada 1990 r. o pomocy spotecznej (Dz.U. z 1998 r. Nr 64, poz. 414 ze
zm.) oraz art. 22 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 11 maja 1995 r. o Naczelnym
Sadzie Administracyjnym (Dz.U. Nr 74, poz. 368 ze zm.), wnoszac o uchylenie za-
skarzonego wyroku i przekazanie sprawy Naczelnemu Sgdowi Administracyjnemu-
Osrodkowi Zamiejscowemu w Krakowie do ponownego rozpatrzenia.

W uzasadnieniu rewizji nadzwyczajnej podniesiono, ze w czasie wydania de-
cyzji przez organ administracji, jak i w czasie orzekania przez NSA, obowigzujacy
przepis art. 31 b ust. 3 ustawy o pomocy spotecznej nie przewidywat mozliwosci
optacania skfadki za osobe rezygnujacg z pracy w zwigzku z koniecznos$cig sprawo-
wania opieki nad ciezko chorym cztonkiem rodziny; mozliwos$¢ taka powstata dopiero
od dnia 1 stycznia 2001 r., w wyniku nowelizacji wymienionego przepisu przez
ustawe z dnia 18 lutego 2000 r. o zmianie ustawy o pomocy spotecznej oraz ustawy

o emeryturach i rentach z Funduszu Pomocy Spotecznej (Dz.U. Nr 19, poz. 238).

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Rewizja nadzwyczajna jest uzasadniona. Przepis art. 31 b ustawy z dnia 29
listopada 1990 r. 0 pomocy spotecznej (jednolity tekst: Dz.U. z 1998 r. Nr 64, poz.
414 ze zm.) w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31 grudnia 1999 r. nie zawierat re-
gulacji dotyczgcej osoby rezygnujgcej z pracy w zwigzku z koniecznoscig sprawowa-
nia bezposredniej, osobistej opieki nad ciezko chorym cztonkiem rodziny, za ktérg
osrodek pomocy spotecznej mogtby optacac sktadke na ubezpieczenie rentowe i
emerytalne.

Z dniem 1 stycznia 1999 r. na mocy art. 157 pkt 4 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. Nr
162, poz. 1118 ze zm.) przepisowi art. 31 b ustawy o pomocy spotecznej zostata na-
dana inna, rozszerzona tre$¢ (rozbudowana z 4 do 8 ustepdéw), wprowadzone zo-
stato pojecie osoby rezygnujgcej z pracy w zwigzku z koniecznoscig sprawowania
bezposredniej opieki nad ciezko chorym cztonkiem rodziny oraz powstata mozliwos¢

optacania przez osrodek pomocy spotecznej sktadki na ubezpieczenie emerytalne i



rentowe za takg osobe, przy czym przepis ustepu 8 tego artykutu postanowit, ze
wymieniong sktadke optaca sie od dnia 1 stycznia 2000 r. Przepisem art. 1 pkt 8 lit. ¢
ustawy z dnia 18 lutego 2000 r. o zmianie ustawy o pomocy spotecznej zostat
zmieniony ustep 8 art. 31 b ustawy o pomocy spotecznej w ten sposob, ze jako date
poczatkowg optacania skfadki na ubezpieczenie emerytalne i rentowe za osobe re-
zygnujgcyg z pracy w zwigzku z koniecznoscig sprawowania bezposredniej osobistej
opieki nad ciezko chorym czionkiem rodziny wskazano dzien 1 stycznia 2001 r. Jest
zatem oczywiste, ze w okresie objetym odwotaniem wnioskodawczyni od decyzji or-
ganu administracyjnego pierwszej instancji, a wiec odnosnie do zgdania objecia
sktadkg na ubezpieczenie emerytalno - rentowe za miesigce styczen i luty 1999 r.,
brak byto podstaw prawnych do stwierdzenia po stronie Osrodka Pomocy Spotecznej
w K. takiego obowigzku.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy podzielit zarzuty i wniosek rewizji nadz-
wyczajnej i w oparciu o art. 393'® KPC w zwigzku z art. 10 ustawy z dnia 11 marca
1996 r. (Dz.U. Nr 43, poz. 189 ze zm.) orzekt jak w sentencji wyroku.



