Postanowienie z dnia 1 czerwca 2000 r.
1l RN 188/99

Strona nie moze by¢ pozbawiona mozliwosci wykazania, ze nadala pis-
mo procesowe W urzedzie pocztowym w innym dniu niz to wynika ze stempla

pocztowego.

Przewodniczgcy: SSN Jerzy Kwasniewski (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Andrzej Wasilewski, Andrzej Wrébel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 1 czerwca 2000 r. sprawy ze skargi
Witolda G. na decyzje Izby Skarbowej w W. z dnia 19 lutego 1998 . [...] w przed-
miocie wymiaru podatku akcyzowego, na skutek rewizji nadzwyczajnej Rzecznika
Praw Obywatelskich [...] od postanowienia Naczelnego Sagdu Administracyjnego w

Warszawie z dnia 7 kwietnia 1999 r. [...]

postanowit

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe Naczelnemu Sg-

dowi Administracyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Zaskarzonym rewizjg nadzwyczajng postanowieniem z dnia 7 kwietnia 1999 r.
Naczelny Sad Administracyjny odrzucit skarge Witolda G. na decyzje I1zby Skarbowej
w W. z dnia 19 lutego 1998 r. w przedmiocie wymiaru podatku akcyzowego po usta-
leniu, ze skarzgcy nie zachowat 30 dniowego terminu do wniesienia skargi. Decyzje
bowiem otrzymat w dniu 20 lutego 1998 r., natomiast skarge nadat w urzedzie pocz-
towym dopiero 24 marca 1998 r., chociaz termin do zaskarzenia uptyngt 23 marca
1998 r.

Rzecznik Praw Obywatelskich zarzucit powyzszemu postanowieniu razgce
naruszenie art. 224 § 1 KPC i art. 233 § 1 KPC w zwigzku z art. 59 ustawy z dnia 11

maja 1995 r. o Naczelnym Sadzie Administracyjnym przez niewyjasnienie istotnych



okolicznosci faktycznych niezbednych dla doktadnego wyjasnienia, kiedy skarga zos-

tata wniesiona przez strone na poczte, co miato wptyw na rozstrzygniecie sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zakwestionowane w rewizji nadzwyczajnej ustalenie NSA opart na tresci odci-
sku stempla pocztowego znajdujgcego sie na kopercie, w ktorej zamieszczono na-
dang w urzedzie pocztowym skarge. Taki mozna powiedzieC rutynowy sposob usta-
lania daty nadania przesytki pocztowej nie byt odpowiedni ze wzgledu na okreslong
sytuacje procesowg, w ktorej ujawniona zostata watpliwos$¢ co do tego czy oznaczo-
na na stemplu pocztowym data jest zgodna z rzeczywistoscig. Przede wszystkim
spoznienie skargi zostato przedstawione stronie dopiero na rozprawie [...], w zwigzku
z czym petnomocnik strony twierdzit, ze stempel pocztowy jest btedny, gdyz w rze-
czywistosci skarge nadano dziehn wczesniej co moze udowodni¢ pochodzgcym z tego
samego urzedu pocztowego wpisem w pocztowej ksigzce nadawczej. W celu
wyjasnienia tej kwestii petnomocnik strony wnidst o odroczenie rozprawy, co umozli-
witoby mu przedstawienie powyzszego dowodu. Jezeli w tej sytuacji procesowej NSA
zaniechat wyjasnienia powstatej watpliwo$ci co do daty nadania skargi, to naruszyt
wskazane w rewizji nadzwyczajnej przepisy, co do oceny wiarygodnosci i mocy
dowoddw na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu (art. 233
§ 1 KPC) oraz co do dostatecznego wyjasnienia sprawy jako przestanki zamkniecia
rozprawy. W konsekwencji przedwczesnego zamknigcia rozprawy strona pozbawio-
na zostata mozliwosci wykazania btedu w dokumencie urzedu pocztowego, ktéry
przeciez nie jest — jak to zauwazono w rewizji nadzwyczajnej ,dowodem niepodwa-
zalnym”.

Sad Najwyzszy podzielit ocene Rzecznika Praw Obywatelskich, ze: ,w takim
stanie rzeczy odrzucenie skargi Witolda G., prowadzgce w rezultacie do pozbawienia
skarzgcego prawa do obrony, jest razgcym naruszeniem prawa, a tym samym uza-
sadnia uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania”.

Z powyzszych przyczyn orzeczono w mysl art. 3932 § 1 KPC w zwigzku z art.

10 ustawy z dnia 1 marca 1996 r. (Dz.U. Nr 43, poz. 189 ze zm.).



