Wyrok z dnia 3 lutego 1999 r.
[l RN 107/98

W wypadku, gdy w odpowiedzi na wezwanie Naczelnego Sadu Adminis-
tracyjnego strona sktada jednoznaczne oswiadczenie, ze poza juz przedsta-
wionymi dowodami nie dysponuje zadnymi innymi dokumentami, ktére mogty-
by umozliwi¢ wyjasnienie istotnych watpliwosci w sprawie, brak jest podstaw
do podjecia przez ten Sad czynnosci majacych na celu przeprowadzenie w try-
bie art. 52 ust. 2 ustawy z dnia 11 maja 1995 r. o Naczelnym Sadzie Administra-
cyjnym (Dz.U. Nr 74, poz. 368 ze zm.) dowodow uzupetniajagcych z dokumentow

znajdujacych sie w dyspozycji strony.

Przewodniczgcy: SSN Andrzej Wasilewski (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Jerzy Kwasniewski, Andrzej Wrobel.

Sad Najwyzszy, z udziatem prokuratora Prokuratury Krajowej Waldemara
Grudzieckiego, po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 1999 r. sprawy ze skargi Stanistawa
P., Eugeniusza P., Zofii S., Jana N., Stanistawa S., Stefanii K., Antoniego B., Macieja
P., Kazimierza D. na uchwate Rady Miasta R. z dnia 23 czerwca 1992 r. [...] i z dnia
11 pazdziernika 1994 r. [...] w przedmiocie miejscowego planu ogdlnego zagos-
podarowania przestrzennego miasta R. oraz planu szczegdtowego zagospodarowa-
nia przestrzennego Osiedla Mieszkaniowego ,D.” w R. na skutek rewizji nadzwy-
czajnej Ministra Sprawiedliwosci [...] od wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego-

Osrodka Zamiejscowego w Rzeszowie z dnia 7 stycznia 1998 . [...]
oddalit rewizje nadzwyczajna.
Uzasadnienie
Rada Miasta R. podjeta w dniu 23 czerwca 1992 r. na podstawie art. 18 ust. 2

pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie terytorialnym (Dz.U. Nr 16, poz.
94 ze zm.) oraz art. 17 ust. 3 i art. 34 ust. 2 ustawy z dnia 12 lipca 1984 r. o plano-



waniu przestrzennym (jednolity tekst: Dz.U. z 1989 r. Nr 17, poz. 99 ze zm.) uchwate
[...] w sprawie miejscowego planu ogolnego zagospodarowania przestrzennego
miasta R. Z tresci tej uchwaty wynikato miedzy innymi, ze na terenie Strefy D.-Z.,
ktdra oznaczona jest symbolem M.U.-11, mieszka okoto 8000 mieszkancow, a w nie-
dalekiej przysztosci liczba ta wzro$nie do 10.000 mieszkancdéw oraz ze nie przewi-
duje sie zmiany funkcji tego terenu i istniejgcych na nim obiektow, jednakze na tym
obszarze obowigzywaé¢ majg uwarunkowania wynikajgce z przepiséw prawa gorni-
czego oraz mogg powstawac obiekty i urzgdzenia zwigzane z eksploatacjg zt6z gazu
(np. gazociaggi). W nawigzaniu do powyzszego planu sporzadzony zostat nastepnie
miejscowy plan szczegdétowy zagospodarowania przestrzennego Osiedla Mieszka-
niowego ,D.” w R., ktory zostat przyjety przez Rade Miasta R. w dniu 11 pazdziernika
1994 r. uchwatg [...], ogtoszong w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa R. z dnia 30
listopada 1994 r. (Nr 11, poz. 119). Z tresci powyzszej uchwaty w sprawie miejsco-
wego planu szczegdtowego zagospodarowania przestrzennego wynika miedzy in-
nymi, ze w granicach pétnocnej czesci Osiedla ,D.”, ktére stanowi teren inwestycji
mieszkaniowych, nie nalezy lokalizowac obiektow ucigzliwych dla srodowiska i ludzi,
za wyjatkiem obiektdéw i urzgdzen zwigzanych z odkryciem, dokumentowaniem i
eksploatacjg zalegajgcych tam zt6z gazu ziemnego, a to w zwigzku z ustanowionym
w tym celu obszarem gorniczym. W tresci tego planu znalazto sie w szczegdlnosci
takze postanowienie, ze oprocz stacji redukcyjno-pomiarowej | stopnia i systemu
gazociggoéw Sredniego cisnienia, na terenie Osiedla ,D.” przewiduje sie takze budo-
we gazociggow wysokiego cisnienia od odwiertdw gazowych do kopalni gazu, a
ponadto gazociggu eksploatacyjnego wysokiego cisnienia, w celu umozliwienia
przesytania gazu z kopalni do gazociggdéw systemu krajowego. Stanistaw P., Euge-
niusz P., Zofia S., Jan N., Stanistaw S., Stefania K., Antoni B., Maciej P. i Kazimierz
D. zwrdcili sie w 1996 r. do Rady Miasta R. z pismem, w ktorym wskazywali, ze po-
wyzsze uchwaty w sprawie miejscowego planu ogélnego zagospodarowania przes-
trzennego [...] oraz w sprawie miejscowego planu szczegdétowego zagospodarowania
przestrzennego [...] naruszajg ich interes prawny i uprawnienia oraz wezwali Rade
Miasta R. do usuniecia zarzucanych naruszen prawa. W odpowiedzi Rada Miasta R.
podjeta w dniu 17 grudnia 1996 r. uchwate [...] w sprawie odmowy usuniecia zarzu-
canych naruszen interesu prawnego 0sob, ktore podpisaty wezwanie. W tej sytuacji
wymienione wyzej osoby wniosty do Naczelnego Sagdu Administracyjnego-Osrodka

Zamiejscowego w Rzeszowie skarge na uchwate Rady Miasta R. z dnia 23 czerwca



1992 r. - [...] w sprawie miejscowego planu ogolnego zagospodarowania przestrzen-
nego miasta R. oraz na uchwate Rady Miasta R. z dnia 11 pazdziernika 1994 r. - [...]
w sprawie miejscowego planu szczegétowego zagospodarowania przestrzennego
Osiedla Mieszkaniowego ,D.” w R., zarzucajgc, ze uchwaty te naruszajg art. 73 ust. 1
pkt 2 i ust. 2 - ust. 3 oraz art. 54 ustawy z dnia 31 stycznia 1980 r. o ochronie i
ksztattowaniu srodowiska (jednolity tekst: Dz.U. z 1994 r. Nr 49, poz. 196 ze zm.), a
takze i to, ze uchwaty te zostaty podjete bez uprzedniego zasiegniecia opinii wyma-
ganych przepisami prawa. Rada Miasta R. stwierdzita bezpodstawnos¢ zarzutow
podniesionych w skardze i wniosta o jej oddalenie.

Naczelny Sad Administracyjny-Osrodek Zamiejscowy w Rzeszowie wyrokiem
z dnia 7 stycznia 1998 r. [...] na podstawie art. 94 w zwigzku z art. 101 ust. 4 ustawy
0 samorzgdzie terytorialnym stwierdzit niezgodnos¢ z prawem uchwaty Rady Miasta
R. z dnia 23 czerwca 1992 r. [...] w sprawie miejscowego planu ogdlnego zagospo-
darowania przestrzennego miasta R. w czesci przewidujgcej mozliwos¢ budowy na
Osiedlu Mieszkaniowym ,D.” nowych obiektdw i urzgdzen zwigzanych z eksploatacjg
zt6z gazu oraz niezgodnos¢ z prawem uchwaty Rady Miasta R. z dnia 11 pazdzierni-
ka 1994 r. [...] w sprawie miejscowego planu szczegdtowego zagospodarowania
przestrzennego Osiedla Mieszkaniowego ,D.” w R. w czesci przewidujgcej budowe
Kopalni Gazu lub Osrodka stuzgcego do przygotowania, odwiertu i ekspedycji gazu,
dalszych gazociggoéw na tym Osiedlu i ich rozbudowy. W uzasadnieniu powyzszego
wyroku podniesiono w szczegdélnosci, ze zgodnie z art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 11
maja 1995 r. o Naczelnym Sagdzie Administracyjnym (Dz.U. Nr 74, poz. 368 ze zm.)
w tego typu sprawach strong przeciwng w postepowaniu przed Sgdem jest organ,
ktdrego dziatanie lub bezczynnos¢ jest przedmiotem skargi, czyli w danym wypadku
Rada Miasta R. Dlatego Naczelny Sgd Administracyjny doreczyt odpis skargi Radzie
Miasta R. i rownoczesnie w trybie art. 38 ust. 1 ustawy o NSA zobowigzat jg do
udzielenia odpowiedzi na skarge i nadestanie akt sprawy. Nastepnie wobec stwier-
dzenia, ze przekazane Sadowi akta administracyjne dotyczgce rozpoznawanej
sprawy nie sg kompletne, pismem z dnia 20 listopada 1997 r. Naczelny Sad
Administracyjny ponownie wezwat Rade Miasta R. do nadestania w wyznaczonym
terminie brakujgcych dokumentéw. W odpowiedzi na to wezwanie Przewodniczgcy
Rady Miasta R., dziatajgc w imieniu Rady Miasta R., pismem z dnia 24 listopada
1997 r. [...] poinformowat Naczelny Sad Administracyjny, ze Rada nie dysponuje

zadnymi innymi dokumentami dotyczgcymi niniejszej sprawy poza tymi, ktore juz



uprzednio zostaty temu Sgdowi przekazane. W tej sytuaciji, opierajgc sie na dore-
czonej dokumentaciji, Naczelny Sgd Administracyjny stwierdzit, ze zaskarzone
uchwaty zostaty podjete w sposdb niezgodny z obowigzujgcymi przepisami prawny-
mi, okreslajgcymi zasady i tryb przygotowywania oraz uchwalania planéw zagospo-
darowania przestrzennego, co w konsekwencji doprowadzito do naruszenia upraw-
nien skarzgcy. W szczegolnosci, miejscowy plan ogolny zagospodarowania przes-
trzennego zostat uchwalony bez uprzedniego opracowania zatozen do tego planu, co
stanowito naruszenie obowigzkdéw okreslonych w art. 11 pkt 1, art. 12 ust. 2 pkt 3,
art. 13 ust. 2 i art. 14 ustawy o planowaniu przestrzennym. Projekt planu miejscowe-
go nie byt prawidtowo uzgodniony z zainteresowanymi organami, w tym w szczegol-
nosci z wtasciwym organem Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, z Wydziatem Ochrony
Srodowiska Urzedu Wojewddzkiego w R., z Wojewddzkim Konserwatorem Przyrody,
z wiasciwym organem Panstwowej Strazy Pozarnej, co stanowito naruszenie obo-
wigzkéw wynikajgcych z art. 31 ustawy o planowaniu przestrzennym; projekt planu
miejscowego nie zostat wytozony na okres 21 dni (a jedynie na okres 14 dni) do pub-
licznego wgladu, co stanowito naruszenie obowigzku wynikajgcego z art. 30 ustawy o
planowaniu przestrzennym. Ponadto Sad stwierdzit, Ze ustalenia zawarte w zas-
karzonych planach sg sprzeczne z postanowieniem art. 73 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z
art. 73 ust. 3 ustawy o ochronie i ksztattowaniu srodowiska.

W tej sytuacji Prezydent Miasta R., dziatajgc w imieniu Gminy Miasta R., ztozyt
wniosek 0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Na-
czelnego Sadu Administracyjnego-Osrodka Zamiejscowego w Rzeszowie z dnia 7
stycznia 1998 r. [...], podnoszgc w nim zarzut niewaznosci postepowania (art. 401
pkt 2 KPC), wobec nienalezytej reprezentacji Rady Miasta R. w tym postepowaniu
przed Naczelnym Sgdem Administracyjnym, co pozbawito strone moznosci dziatania.
W uzasadnieniu tego zarzutu podniesiono, ze stosownie do art. 67 KPC osoby
prawne i inne organizacje majgce zdolno$¢ sgdowg dokonujg czynnosci proceso-
wych tylko przez organy uprawnione do dziatania w ich imieniu, a tymczasem prze-
wodniczagcy rady gminy (miasta) nie jest organem tej rady (art. 19 ust. 2 ustawy o
samorzgdzie terytorialnym). We wniosku o wznowienie postepowania podniesiono,
ze w kwestii reprezentacji rady gminy (miasta) nalezy stosowa¢ odpowiednio przepi-
sy ustawy o samorzadzie terytorialnym, a zatem rada gminy powinna by¢ reprezen-
towana przez wojta , burmistrza lub prezydenta. Tymczasem w niniejszej sprawie

Rade Miasta R. reprezentowat jej Przewodniczacy, ktéry - w opinii sktadajgcego



skarge o wznowienie postepowania - nie posiadat jej umocowania, a ponadto ztozyt
on w toku postepowania oswiadczenie, iz Rada Miasta R. nie dysponuje zadnymi
innymi dokumentami dotyczgcymi przygotowania i uchwalenia obu zaskarzonych do
Naczelnego Sadu Administracyjnego uchwat w sprawie miejscowego planu zagos-
podarowania przestrzennego, co jednak nie odpowiadato rzeczywistemu stanowi
faktycznemu. Réwnoczesnie do wniosku o wznowienie postepowania wnioskodawca
przedtozyt dalsze dokumenty dotyczgce przedmiotowej sprawy, ktore nie byty znane
Sadowi w chwili podejmowania rozstrzygniecia w sprawie. Naczelny Sad Administra-
cyjny, po rozpoznaniu na rozprawie powyzszego wniosku o wznowienie postepowa-
nia sgdowego, postanowieniem z dnia 29 kwietnia 1998 r. [...] wniosek ten odrzucit.
W uzasadnieniu postanowienia o odrzuceniu wniosku Sgd podnidst, ze zgodnie z
dyspozycjg art. 58 ustawy o NSA wznowienie postepowania w sprawie zakohczonej
prawomocnym orzeczeniem Naczelnego Sadu Administracyjnego moze nastgpi¢ na
wniosek uczestnika postepowania lub z urzedu. Zgodnie z art. 59 ustawy o NSA,
nalezy w tym wypadku stosowaé odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania cy-
wilnego jedynie w zakresie nie uregulowanym przez art. 58 ustawy o NSA. Zdaniem
Naczelnego Sadu Administracyjnego oznacza to, ze w sprawie znajdujg odpowiednie
zastosowanie jedynie przepisy art. 309, art. 401, art. 403, art. 404, art. 406 - art. 411,
art. 412§ 1-§ 3 oraz art. 413 - art. 416 KPC. Na podstawie art. 411 KPC Sad sko-
rzystat z mozliwosci zbadania dopuszczalnosci wznowienia postepowania na roz-
prawie i stwierdzit, Ze okreslone w art. 31 ustawy o samorzgdzie terytorialnym zasady
reprezentacji gminy dotyczg jedynie tych sytuacji, gdy gmina wystepuje jako osoba
prawna korzystajgca z uprawnien wtascicielskich (dominium); sytuacji tych dotyczy
rowniez art. 67 KPC oraz odpowiednio art. 31 ustawy o samorzadzie terytorialnym,
ktory stanowi miedzy innymi, ze wojt (burmistrz lub prezydent) kieruje biezgcymi
sprawami gminy i reprezentuje jg na zewngtrz. Natomiast zasady te nie majag
zastosowania wéwczas, gdy rada gminy (miasta) sprawuje swoje wtadcze funkcje
(imperium) w zakresie administracji publicznej, co dotyczy miedzy innymi takze jej
kompetencji do uchwalania planéw zagospodarowania przestrzennego. Dlatego
Naczelny Sad Administracyjny przyjat, ze w niniejszej sprawie strong przeciwng w
postepowaniu ze skargi wniesionej na podstawie art. 101 ust. 1 ustawy o samorzg-
dzie terytorialnym jest ten organ gminy , ktérego uchwata zostata zaskarzona (art. 41
ust. 1 ustawy o NSA), czyli w danym wypadku wtasnie Rada Miasta R. Ponadto, w

postepowaniu przed Naczelnym Sgdem Administracyjnym nie mogto wchodzi¢ w gre



stosowanie przepisow art. 131 - art. 147 KPC o doreczeniach, a to wobec wyraznego
odestfania wynikajgcego z art. 59 ustawy o NSA, wedle ktérego do doreczen majg
zastosowanie przepisy art. 39 - art. 49 KPA. Przepisy te stanowig (art. 45 KPA), ze
doreczenia wszystkich pism jednostkom organizacyjnym dokonuje sie w lokalu ich
siedziby do rgk oséb uprawnionych do odbioru pism, a taki tryb zostat zachowany w
niniejszej sprawie. W konsekwencji Naczelny Sgd Administracyjny stangt na stano-
wisku, ze w niniejszej sprawie, zakonczonej prawomocnym orzeczeniem Sgdu, brak
jest podstaw do stwierdzenia niewaznosci postepowania z powodu nienalezytej
reprezentacji Rady Miasta R. lub wskutek pozbawienia jej mozliwosci dziatania w
postepowaniu (art. 401 pkt 2 KPC w zwigzku art. 58 i art. 59 ustawy o NSA). Naczel-
ny Sad Administracyjny zwrécit rowniez uwage, ze z tresci wniosku wynika, iz wnios-
kodawca wskazuje takze na przyczyny majgce uzasadni¢ wznowienie postepowania
na podstawie art. 403 § 3 KPC w zwigzku z art. 58 i art. 59 ustawy o NSA, tzn. na
pozniejsze wykrycie okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére
mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie mogta skorzysta¢ w
poprzednim postepowaniu. Jednakze Sad podkreslit w uzasadnieniu swego pos-
tanowienia, ze powotane przestanki wznowienia postepowania nie mogg by¢ oce-
nione w niniejszej sprawie w oderwaniu od omoéwionej uprzednio przyczyny niewaz-
noéci z art. 401 § 1 KPC i to tym bardziej, ze z akt sprawy wynika, iz rzekome ,pdz-
niejsze wykrycie takich okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére
mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie mogta skorzysta¢ w po-
przednim postepowaniu”, byto skutkiem wadliwego obiegu informacji pomiedzy jed-
nostkami organizacyjnymi gminy. Dowodzi tego w szczegdlnosci znajdujgce sie w
aktach sprawy pismo Przewodniczgcego Rady Miasta zawierajgce odpowiedz na
skarge, na ktérym znajdujg sie odciski pieczeci i podpisy $wiadczgce o tym, Zze o
tre$ci odpowiedzi na skarge poinformowany zostat miedzy innymi Naczelnik Wy-
dziatu Architektury i Geodezji Urzedu Miejskiego (Architekt Miejski Miasta R.). Prze-
czy to, zdaniem Sgdu, zawartemu we wniosku o wznowienie postepowania twierdze-
niu, a wiec nie ma powodu, aby przyjgc, ze wiasciwe jednostki organizacyjne Gminy
nie znaty tresci skargi i tresci odpowiedzi na skarge oraz ze nie mogty w zwigzku z
tym przedstawi¢ w postepowaniu przed Sgdem okolicznosci faktycznych lub srodkow
dowodowych moggcych mie¢ wptyw na wynik sprawy.

Minister Sprawiedliwo$ci pismem z dnia 3 sierpnia 1998 r. [...] wnidst rewizje

nadzwyczajng od powyzszego wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego-Osrodka



Zamiejscowego w Rzeszowie z dnia 7 stycznia 1998 r. [...], zarzucajgc temu wyro-
kowi razgce naruszenie art. 52 ust. 2 ustawy o Naczelnym Sadzie Administracyjnym
w zwigzku z art. 80 KPA oraz art. 73 ust. 1 pkt 1 i ust. 3 w zwigzku z art. 3 pkt 6
ustawy o ochronie i ksztattowaniu srodowiska, a w konsekwencji wnoszgc o uchy-
lenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Na-
czelnemu Sgdowi Administracyjnemu-Osrodkowi Zamiejscowemu w Rzeszowie. W
uzasadnieniu rewizji nadzwyczajnej podniesiono, ze Sad orzekajgcy podjat rozs-
trzygniecie, cho¢ byt swiadom tego, ze nie dysponuje catoscig materiatu dowodowe-
go w sprawie, a zatem naruszyt art. 52 ust. 2 ustawy o NSA w zwigzku z art. 80 KPA.
Ponadto w rewizji nadzwyczajnej zarzuca sie, ze kwestionowany wyrok razgco naru-
sza art. 73 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 w zwigzku z art. 3 pkt 6 ustawy o ochronie i ksztatto-
waniu $srodowiska, poniewaz utozsamia on pojecie ,zagrozenia dla zycia ludzkiego” z
pojeciem ,szkodliwosci dla srodowiska”, a tymczasem z niepetnego materiatu do-
wodowego zebranego w niniejszej sprawie nie wynika, aby planowane obiekty i
urzgdzenia do eksploatacji ztoza gazu ziemnego stwarzaty zagrozenie dla zycia
ludzkiego, a tylko w takim wypadku istniatby zakaz ich budowy w granicach adminis-
tracyjnych Rzeszowa. W odpowiedzi na rewizje nadzwyczajng skarzgcy wniesli o jej

oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rewizja nadzwyczajna nie jest uzasadniona.

Art. 52 ust. 2 ustawy z dnia 11 maja 1995 r. o Naczelnym Sgdzie Administra-
cyjnym (Dz.U. Nr 74, poz. 368 ze zm. - powotywanej jako ustawa o NSA) stanowi, ze
Naczelny Sad Administracyjny moze z urzedu lub na wniosek uczestnika postepo-
wania przeprowadzi¢ dowody uzupetniajgce z dokumentow, o ile uzna, ze jest to
niezbedne do wyjasnienia istotnych watpliwosci i nie spowoduje nadmiernego przed-
tuzenia postepowania w sprawie. Tymczasem w rozpoznawanej sprawie jest poza
sporem, ze jakkolwiek Naczelny Sgd Administracyjny, wobec stwierdzenia, iz prze-
kazane temu Sgdowi przez Rade Miasta R., jako strone przeciwng w postepowaniu
(art. 41 ust. 1 ustawy o NSA), akta administracyjne dotyczgce rozpoznawanej sprawy
sg niekompletne, pismem z dnia 20 listopada 1997 r. ponownie wezwat Rade Miasta
R. do nadestania w terminie 14 dni brakujgcych dokumentoéw, to jednak w odpowie-

dzi na to wezwanie Rada Miasta R. w piSmie z dnia 24 listopada 1997 r. [...] podpi-



sanym przez Przewodniczgcego Rady Miasta R. oswiadczyta, Zze nie posiada zad-
nych innych dokumentdéw, dotyczgcych miejscowego planu szczegdtowego zagos-
podarowania przestrzennego Osiedla ,D.” poza tymi, ktore juz uprzednio przekazata
Sadowi. W tej sytuacji, wobec jednoznacznego oswiadczenia zainteresowanej strony
postepowania, ze poza dowodami juz przestawionymi Naczelnemu Sgdowi
Administracyjnemu, nie dysponuje ona zadnymi innymi dokumentami, ktére mogtyby
umozliwi¢ wyjasnienie istotnych watpliwosci w sprawie, brak byto podstaw do prze-
prowadzenia przez ten Sad dalszych dowoddéw uzupetniajgcych z dokumentéow w
trybie art. 52 ust. 2 ustawy o NSA. Natomiast trafny jest podniesiony w rewizji nadz-
wyczajnej zarzut, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Naczelny Sgd Adminis-
tracyjny w sposdb niedopuszczalny utozsamit uzyte w art. 73 ust. 1 pkt 2 ustawy z
dnia 31 stycznia 1980 r. o ochronie i ksztattowaniu srodowiska (jednolity tekst: Dz.U.
Nr 1994 r. Nr 49, poz. 196 ze zm.) pojecie prawne ,zagrozenia dla zdrowia ludzkie-
go” z o wiele szerszym pojeciem ,szkodliwosci dla sSrodowiska”, a scislej méwigc
pojeciem prawnym ,ucigzliwosci dla srodowiska” lub ,szkodliwej ucigzliwosci dla
srodowiska”, o ktorym mowa jest w art. 3 pkt 6 ustawy o ochronie i ksztattowaniu
srodowiska. Nalezy jednak podkresli¢, ze w rozpoznawanej sprawie nie miato to
istotnego znaczenia dla ostatecznego rozstrzygniecia o tyle, ze stosownie do pos-
tanowienia art. 73 ust. 3 w zwigzku z art. 5 i art. 6 ustawy o ochronie i ksztattowaniu
srodowiska, oceny tego, czy okreslona inwestycja ,stwarza zagrozenie dla zdrowia
ludzkiego” (art. 73 ust. 1 pkt 2 ustawy o ochronie srodowiska) dokonuje sie wtasnie w
prawem przepisanej procedurze opracowywania i uchwalania planu zagospoda-
rowania przestrzennego, ktéra nie byta przestrzegana, jak to ustalit Naczelny Sgd
Administracyjny na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.
Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy na podstawie art. 236 ust. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz.
483) oraz art. 3932 KPC w zwigzku art. 10 ustawy z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie
Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzgdzen Prezydenta Rzeczypospolitej -
Prawo upadtosciowe i Prawo o postepowaniu uktadowym, Kodeksu postepowania
administracyjnego, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz niekto-

rych innych ustaw (Dz.U. Nr 43, poz. 189 ze zm.) orzekt, jak w sentencji.




