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Il KK 386/11

Uwzglednienie wniosku prokuratora, uzgodnionego uprzednio z
oskarzonym (art. 335 § 1 k.p.k.), o skazanie tego oskarzonego bez
rozprawy w okreslony sposob (art. 343 § 1 k.p.k.), moze nastgpi¢ jedynie
wowczas, gdy w tym czasie nie zmienita sie sytuacja prawna oskarzonego,
a wiec jezeli stoi on nadal pod zarzutem popetnienia okreslonego
przestepstwa, caty czas tego samego. Jezeli natomiast doszto do zmiany
opisu i kwalifikacji prawnej tego zachowania, to prokurator powinien
ponownie uzgodni¢ z oskarzonym sposob skazania go bez rozprawy, i to
nawet wowczas, gdy kara i inne srodki uprzednio uzgodnione mieszczg sie
w granicach kar i srodkow mozliwych obecnie do orzeczenia. Nie mozna
natomiast uzna¢, ze zachodzg podstawy do uwzglednienia wniosku
prokuratora o skazanie bez rozprawy (art. 343 § 7 k.p.k.), gdy takich

ponownych uzgodnien z oskarzonym prokurator nie dokonat.

Przewodniczacy: sedzia SN: Z. Puszkarski.

Sedziowie SN T. Grzegorczyk (sprawozdawca), J. Matras.

Sad Najwyzszy w sprawie Damiana B., skazanego z art. 157 § 2 k.k.,
po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. w dniu 23 lutego
2012 r., kasacji wniesione] przez Rzecznika Praw Obywatelskich na
korzys¢ skazanego od wyroku Sgdu Rejonowego w |. z dnia 10 stycznia
2008 .,

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu

w |. do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji.



Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem, wydanym w trybie art. 343 w zw. z art. 335
k.p.k., Damian B. zostat uznany za winnego popetnienia w dniu 26 sierpnia
2007 r. w |. przestepstwa uszkodzenia ciata Krzysztofa C.,
zakwalifikowanego z art. 157 § 2 k.k. i skazany, zgodnie z uzgodnionym z
oskarzonym, a zatgczonym do aktu oskarzenia, wnioskiem prokuratora o
skazanie bez rozprawy na kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat i oddaniem oskarzonego
w tym czasie pod dozor kuratora, oraz orzeczeniem nawigzki na rzecz
pokrzywdzonego w wysokosci 300 zt. Wyrok ten uprawomocnit sie bez
zaskarzenia w dniu 24 stycznia 2008 r.

W pazdzierniku 2011 r. kasacje na korzys¢ skazanego od tego
wyroku wywiddt Rzecznik Praw Obywatelskich, zarzucajgc obraze art. 343
§ 7 w zw. z art. 335 § 1 k.p.k., polegajacg na niezasadnym uznaniu, ze
istniaty podstawy do uwzglednienia wniosku prokuratora o wydanie wyroku
skazujgcego i wymierzenie uzgodnionej z oskarzonym kary bez
przeprowadzenia rozprawy, podczas gdy wniosek ten uzgodniony zostat z
podejrzanym, gdy zarzucano mu przestepstwo z art. 158 § 1iart. 157§ 2w
zw. z art. 11 § 2 k.k., a skierowany do Sadu akt oskarzenia zarzucat
Damianowi B. popetnienie czynu z art. 157 § 2 k.k., a wiec z punktu
widzenia oskarzonego, w innym ukfadzie procesowym, korzystniejszym dla
niego, i dajgcym mu podstawy do korzystniejszego uksztattowania tego
wniosku w zakresie kary i sSrodka karnego, co skutkowato brakiem podstaw
do uwzglednienia go teraz na posiedzeniu. Wywodzgc w ten sposéb
skarzgcy wnosit 0 uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji. W uzasadnieniu kasacji

podniesiono tez, ze z dniem 15 lipca 2011 r. zarzgdzone zostato wykonanie



kary pozbawienia wolnosci, ktore w tej sprawie zostato uprzednio
zawieszone na okres proby, a do sytuacji takiej mogtoby nie dojs¢, gdyby
wniosek prokuratora zawierat propozycje innego, uzgodnionego z
oskarzonym, rozstrzygniecia w przedmiocie reakcji karnej, co w ramach
zarzuconego mu ostatecznie przestepstwa byto ustawowo mozliwe.

Rozpoznajgc kasacje Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest w catosci zasadna w stopniu oczywistym, dlatego tez —
jako wniesionej na korzys¢ oskarzonego — zdecydowano O rozpoznaniu jej
na posiedzeniu, o ktérym mowa w art. 535 § 5 k.p.k.

Rzecz w tym, ze poczatkowo, w dniu 26 sierpnia 2007 r., Damianowi
B. zarzucono popetnienie, wspolnie z inng okreslong osobg, przestepstwa z
art. 158 § 1 i art. 157 § 2 w zw. z art. 11 § 2 k.k., a nastepnie w dniu 27
sierpnia 2007 r., ze popetit je nadto jeszcze z innym nieustalonym
mezczyzng. W obu tych wypadkach podejrzany w swych wyjasnieniach nie
przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu czynu. Pozniej jednak, juz po
zastosowaniu wobec niego i drugiego ze wspotpodejrzanych
tymczasowego aresztowania, przestuchany w dniu 3 wrzesnia 2007 r.,
przyznat sie do jego popetnienia, a jednoczesnie wyrazit zgode na skazanie
go bez rozprawy na kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat i dozorem kuratora oraz
nawigzkg w wysokosci 300 zt. Jednakze w listopadzie 2007 r., po uchyleniu
tymczasowego aresztowania przez prokuratora wobec obu podejrzanych
oraz umorzeniu dochodzenia w stosunku do drugiego ze
wspétpodejrzanych, dokonano zmiany wobec Damiana B. postanowienia o
przedstawieniu zarzutéw, zarzucajgc mu dopuszczenie sie wobec
Krzysztofa C. przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. i objeto ten czyn sciganiem z
urzedu. Nastepnie zas wniesiono akt oskarzenia o ten czyn wraz z
wnioskiem o skazanie bez rozprawy, a Sad Rejonowy w |., na posiedzeniu

w dniu 10 stycznia 2008 r., orzekt stosownie do tego wniosku.



Wydajgc wskazany wyzej wyrok Sad Rejonowy uwzglednit wniosek
prokuratora, ktéry uzgodniony byt wprawdzie 2z oskarzonym, ale
uzgodnienie to miato miejsce w sytuacji, gdy zarzut stawiany wowczas
oskarzonemu byt z punktu widzenia prawa zdecydowanie surowszy niz
nastepnie zarzucony mu w akcie oskarzenia. Byla to zatem zgoda
wyrazona w innej sytuacji prawnej oskarzonego niz ta, jakg stworzyta
pOzniejsza zmiana zarzutdw i akt oskarzenia. Dokumentacja sprawy nie
wskazuje przy tym, aby oskarzony po zmianie zarzutow wypowiadat sie w
jakikolwiek sposéb odnos$nie do skazania go bez rozprawy. Wprawdzie
wyrazit on zgode na takie skazanie za zachowanie powazniejszej natury,
wiec zapewne wyrazitby jg rowniez za czyn fagodniej traktowany przez
prawo, o jaki go ostatecznie oskarzono, ale instytucja skazania bez
rozprawy zaktada nie tylko uzgodnienie poddania sie takiemu skazaniu, ale
takze zaakceptowanie przez oskarzonego majgcych byC objetych tym
skazaniem okreslonych reakcji karnoprawnych, czyli kary, Srodkéw karnych
i srodkdw probacyjnych. Zmiana zarzutu na zachowanie tagodniej
traktowane przez prawo stwarzata podstawy rowniez do ponownego
rozwazenia sposobu skazania, i to mimo, ze sugerowana dotad kara
miescita sie rowniez w ramach nowego zagrozenia. Tego jednak w sprawie
niniejszej nie uczyniono. Sad zas nie zauwazyt, ze zgoda oskarzonego na
okreslone skazanie przedstawione przez prokuratora nastgpita w innych
warunkach, niz te jakie tworzyt akt oskarzenia.

Nie mozna zatem przyjgc¢, aby przy procedowaniu w tej sprawie przez
Sad na posiedzeniu w dniu 10 stycznia 2008 r. zachodzity warunki do
uwzglednienia analizowanego wniosku. Tym samym Sad naruszyt
zarzucany w kasaciji art. 343 § 7 k.p.k., za$ prokurator — wymogi ptyngce z
art. 335 § 1 k.p.k. Uwzglednienie bowiem wniosku prokuratora,
uzgodnionego uprzednio z oskarzonym (art. 335 § 1 k.p.k.), o skazanie

tego oskarzonego bez rozprawy w okreslony sposéb (art. 343 § 1 k.p.k.),



moze nastgpic jedynie wowczas, gdy w tym czasie nie zmienita sie sytuacja
prawna oskarzonego, a wiec jezeli stoi on nadal pod zarzutem popetnienia
okreslonego przestepstwa, caty czas tego samego. Jezeli natomiast doszto
do zmiany opisu i kwalifikacji prawnej tego zachowania, to prokurator
powinien ponownie uzgodni¢ z oskarzonym sposob skazania go bez
rozprawy, i to nawet wéwczas, gdy kara i inne srodki uprzednio uzgodnione
mieszczg sie w granicach kar i srodkow mozliwych obecnie do orzeczenia.
Nie mozna natomiast uznaC, ze zachodzg podstawy do uwzglednienia
wniosku prokuratora o skazanie bez rozprawy (art. 343 § 7 k.p.k.), gdy
takich ponownych uzgodnien z oskarzonym prokurator nie dokonat. Nie
chodzi przy tym o uzgadnianie z podejrzanym kwalifikacji zarzucanego mu
czynu, gdyz ta kwestia nie podlega takim uzgodnieniom, ale o wziecie pod
uwage, ze doszto do zmiany sytuacji prawno-procesowej tego
podejrzanego. Ta nowa sytuacja wymaga zas, aby wypowiedziat sie on co
do aktualnosci swej poprzedniej zgody na skazanie bez rozprawy w
okreslony sposob.

Materiaty tej sprawy wskazujg, ze nie dopetniono w niej powyzszych
wymogow, a tym samym kasacja niniejsza jest zasadna w oczywistym
stopniu. Dlatego tez Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w ., ktory
powinien teraz przeprowadzi¢ postepowanie na zasadach ogdlnych, co nie
wyklucza, aby oskarzony wystgpit w trakcie tego procesu o skazanie go bez
przeprowadzania dalszego postepowania dowodowego (art. 387 k.p.k.).
Stosownie do art. 638 k.p.k., uchylajgc ten wyrok Sgad Najwyzszy przyjat, ze
koszty postepowania kasacyjnego obcigzajg Skarb Panstwa.

Majgc to wszystko na wzgledzie orzeczono, jak w wyroku.



