POSTANOWIENIE Z DNIA 13 KWIETNIA 2011 R.
Il KK 367/10

Jezeli w toku postepowania karnego, wszczetego o konkretne prze-
stepstwo wymienione w art. 237 § 3 k.p.k., zarzgdzono kontrole i utrwalanie
rozmow, okreslajgc w postanowieniu osobe, ktorej kontrola ta dotyczy oraz
nosnik informaciji, ktory obejmuje, a nastepnie w toku postepowania pojawi
sie potrzeba czy to przedmiotowego poszerzenia tej kontroli (chyba ze po-
szerzenie dotyczy innego przestepstwa, nalezgcego do katalogu prze-
stepstw wskazanych w powotanym przepisie, Scisle wigzgcego sie z tym
lub tymi przestepstwami, co do ktérych zastosowano kontrole rozmow), czy
tez objecia kontrolg rozméw takze innych osob niz wskazane w postano-
wieniu albo innych nosnikow informaciji, ktérymi dysponujg osoby objete
uprzednim postanowieniem, konieczne jest wystgpienie do sgdu o posze-
rzenie zakresu przedmiotowego lub podmiotowego tej kontroli, a jezeli ko-
niecznosc¢ taka pojawi sie w toku prowadzonej kontroli i zachodzi wypadek
niecierpigcy zwtoki, podjecie czynnosci, o ktorych mowa w art. 237 § 2
K.p.K.

Przewodniczgcy: sedzia SN T. Grzegorczyk.
Sedziowie SN: T. Artymiuk (sprawozdawca), Z. Puszkarski.
Prokurator Prokuratury Generalnej: M. Wilkosz-Sliwa.

Sad Najwyzszy w sprawie Jacka M., Marka J., Jerzego W. i Sebastia-
na J., oskarzonych z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciw-
dziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.) i innych, po rozpo-
znaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 13 kwietnia 2011 r., kasacji,

wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ oskarzonych od



wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 20 kwietnia 2010 r., zmieniajgcego

wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 24 marca 2009 r.,

oddalit kasacje (...).

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 24 marca 2009 r., uznat Jacka
M. i Marka J. za winnych popetnienia czynéw zarzuconych im w pkt. 1, 21 3
aktu oskarzenia polegajgcych na tym, ze:

1. ,w okresie od maja do grudnia 2004 r. w W., S. i innych miejscowo-
Sciach, realizujgc wspolnie i w porozumieniu powziety z gory cel osiggania
korzysci majagtkowych, wbrew przepisom ustawy, brali udziat w obrocie
znacznymi ilosciami narkotykow, w ten sposob, ze nabyli a nastepnie od-
sprzedali Rafatowi M. nie mniej niz 5 kg amfetaminy i 5 kg suszu ziela ko-
nopi indyjskich, przy czym popetnienie przestepstw tego rodzaju stanowito
dla nich state zrodto dochodu, a Jacek M. czynu tego dopuscit sie w warun-
kach powrotu do przestepstwa okreslonego w art. 64 § 1 k.k.” — tj. prze-
stepstwa okreslonego w art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o prze-
ciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 ze zm. — dalej w tekscie
u.p.n.) wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a w stosunku do Jacka M.
takze w zw. z art. 64 § 1 k.k., i za to skazat: Jacka M. na kare 2 lat i 4 mie-
siecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 150 stawek dzien-
nych okreslajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zt, zas Marka J. na ka-
re 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 150 stawek dzien-
nych okreslajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zi;

2. ,w okresie od pazdziernika do grudnia 2005 r. w W., S. i innych
miejscowosciach, realizujgc wspdlnie i w porozumieniu powziety z gory cel

osiggniecia korzysci majgtkowych, wbrew przepisom ustawy, brali udziat w



obrocie znacznymi ilosciami narkotykow, w ten sposob, ze dostarczyli Rafa-
towi M. hurtowe ilosci amfetaminy i marihuany, przy czym popetnianie prze-
stepstw tego rodzaju stanowito dla nich state zrédto dochodu, a Jacek M.
czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego
w art. 64 § 1 k.k.” — tj. przestepstwa okreslonego w art. 56 ust. 3 u.p.n. w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a w stosunku do Jacka M. takze w
zw. z art. 64 § 1 k.k., i za to skazat: Jacka M. na kare 2 lat i 4 miesiecy po-
zbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych okre-
Slajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zt, zas Marka J. na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych
okreslajgc wysokosc jednej stawki na kwote 20 zt;

3. ,w dniu 6 czerwca 2006 r. w W., dziatajgc wspolnie i w porozumie-
niu w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom ustawy,
udzielili Marcinowi G. i Piotrowi C. 20 gram amfetaminy uzgadniajgc, ze
rozliczenie transakcji nastgpi w pozniejszym terminie, przy czym popetnie-
nie przestepstw tego rodzaju stanowito dla nich state zrédto dochodu, a Ja-
cek M. czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa
okreslonego w art. 64 § 1 k.k.” — tj. przestepstwa okreslonego w art. 56 ust.
1 u.p.n. wzw. z art. 65 § 1 k.k., a w stosunku do Jacka M. takze w zw. z art.
64 § 1 k.k., i za to skazat: Jacka M. na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych okreslajgc wyso-
kos¢ jednej stawki na kwote 20 zt, zas Marka J. na kare roku i 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych
okreslajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zt.

Nadto Jacek M. uznany zostat za winnego popetnienia czyndéw opisa-
nych w pkt. 6, 7 i 8 aktu oskarzenia stanowigcych przestepstwa okreslone
w art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k., i przy przyjeciu, ze czyndéw tych dopuscit sie w ramach ciggu

przestepstw przewidzianego w art. 91 § 1 k.k., skazany na kare roku i 10
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miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek
dziennych przy przyjeciu, ze jedna stawka grzywny jest rownowazna kwo-
cie 20 zt, zas Marek J. za winnego popetnienia czyndw opisanych w pkt 4 i
5 aktu oskarzenia tj. przestepstw okreslonych w art. 286 § 1 k.k. w zb. z art.
270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za kazde z tych przestepstw skazany
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 50
stawek dziennych przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna rownowazna jest
kwocie 20 zt.

Jako kary tgczne Sgd Rejonowy w B. orzekt:

- wobec oskarzonego Jacka M. kare 6 lat pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w wymiarze 300 stawek dziennych okreslajgc wysokosci jednej
stawki na kwote 20 zt,

- wobec oskarzonego Marka J. kare 5 lat pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w wymiarze 300 stawek dziennych okreslajgc wysokosC jednej
stawki na kwote 20 zt.

Tym samym wyrokiem Jerzy W. uznany zostat za winnego popetnie-
nia czyndw opisanych w pkt 9 i 10 aktu oskarzenia a polegajgcych na tym,
ze:

1. ,w okresie nie krotszym niz od pazdziernika do 26 listopada 2005 r.
w B. i w S., dziatajgc ze z gory powzietym celem osiggniecia korzysci ma-
jatkowej, dostarczajgc Rafatowi M. hurtowych ilosci amfetaminy i marihua-
ny, brat wbrew przepisom ustawy udziat w obrocie znacznymi ilosciami nar-
kotykdw, przy czym czynu tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbycia
6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci wymierzonej za umysine przestep-
stwo podobne” — tj. przestepstwa okreslonego w art. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to skazany na kare 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych

przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna jest rbwnowazna kwocie 20 zi;



2. ,w dniu 17 listopada 2005 r. naktaniat Rafata M. do udzielenia Da-
nielowi J. wbrew przepisom ustawy jednego grama marihuany” — tj. prze-
stepstwa okreslonego w art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 58 ust. 1 u.p.n. i za to
skazany na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

za co wymierzono mu kare tgczng 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wol-
NoSCi.

Powotanym na wstepie wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. objety zo-
stat takze Sebastian J., ktéry uznany zostat za winnego popetnienia czynow
opisanych w pkt. 11 i 12 aktu oskarzenia, a polegajgcych na tym, ze:

1. ,w dniu 25 pazdziernika 2005 r. w B. i S., wbrew przepisom ustawy,
wzigt udziat w obrocie znaczng iloscig narkotykow w ten sposéb, ze w B.
przyjat od Jerzego W. 100 gram amfetaminy, ktére przewiozt do S. i prze-
kazat Rafatowi M.” — tj. przestepstwa okreslonego w art. 56 ust. 3 u.p.n.,

2. ,w dniach 7 i 8 listopada 2005 r. w S., wbrew przepisom ustawy,

wzigt udziat w obrocie znaczng iloscig narkotykdw w ten sposob, ze przyjat
od nieustalonej osoby 200 gram suszu ziela konopi indyjskich, ktore prze-
widzt do S. i przekazat Rafatowi M., a nastepnie w nocy 10 listopada 2005 r.
dopomogt mu w ich porcjowaniu” — tj. przestepstwa okreslonego w art. 56
ust. 3 u.p.n.,
i przy przyjeciu, ze czynow tych dopuscit sie w ramach ciggu przestepstw
przewidzianego w art. 91 § 1 k.k., skazany na kare 2 lat pozbawienia wol-
nosci oraz grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych przy przyjeciu, ze
jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 20 zt, a nadto za winnego
popetnienia czynu opisanego w pkt 13 aktu oskarzenia, polegajgcego na
tym, ze:

3. ,w dniu 1 listopada 2005 r. w S., w trakcie rozmowy telefonicznej,
naktaniat Rafata M. do udzielenia Jackowi M. wbrew przepisom ustawy por-
cji marihuany” — tj. przestepstwa okreslonego w art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.

58 ust. 1 u.p.n. i za to skazany na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,



oraz za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt 14 aktu oskarzenia, tj.
przestepstwa okreslonego w art. 291 § 1 k.k. i za to skazany na kare 5 mie-
siecy pozbawienia wolnosci. Jednocze$nie orzeczono wobec Sebastiana J.
kare tgczng w wymiarze 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przedmiotowy wyrok zakwestionowali obroncy wszystkich oskarzo-
nych.

W apelacjach, w ktérych orzeczenie Sadu pierwszej instancji zaskar-
zone zostato co do poszczegdlnych oskarzonych w roznym zakresie (w od-
niesieniu do Jacka M. i Marka J. w czesci przypisujgcej im popetnienie czy-
now zarzuconych w pkt. 1, 2 i 3 aktu oskarzenia, w odniesieniu do Jerzego
W. w catosci, w odniesieniu do Sebastiana J. w czesci przypisujgcej mu
popetnienie czyndw zarzuconych w pkt. 11, 12 i 13 aktu oskarzenia), poza
zarzutami btedow w ustaleniach faktycznych podniesione zostaty zarzuty
naruszenia szeregu przepiséw postepowania m.in. art. 5 k.p.k. (obroncy
oskarzonych Sebastiana J., Marka J., Jacka M.), art. 6 k.p.k. w zw. z art. 79
§ 1 pkt 3i§ 2 k.p.k. (obronca Jerzego W.), art. 4,5 § 2, 7 k.p.k. w zw. z art.
4101 92 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 391 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 i 92 k.p.k. (obronca Jerzego M.), art. 393
§ 1k.p.k.wzw. zart. 143 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. lub art. 147
§ 3 k.p.k. (obroncy Jacka M. i Jerzego W.). Ponadto obroncy oskarzonych
Jerzego W., Jacka M. i Marka J. zarzucili rowniez naruszenie art. 19 ustawy
z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z 2007 r. Nr 43, poz. 277 ze zm.)
polegajgce na wykorzystaniu i uznaniu w niniejszym postepowaniu za do-
wod, stanowigcy podstawe ustalen faktycznych, materiatdw z kontroli ope-
racyjnej dotyczgcej Rafata M. wynikajgcej z postanowienia Sgdu Okrego-
wego w B. w sprawie lll Kp 229/05, pomimo ze nie zostata wydana zgoda
nastepcza sgdu na poszerzenie zakresu podmiotowego tej kontroli na

oskarzonych objetych niniejszym postepowaniem.



W oparciu o tego rodzaju zarzuty skarzgcy wnosili bgdz o zmiane wy-
roku w zaskarzonej czesci i uniewinnienie oskarzonych od popetnienia czy-
now, ktorych dotyczyty poszczegolne apelacje, bgdz o uchylenie tego orze-
czenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi a quo.

Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2010 r., Sgd Okregowy w B.:

|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchylit kary tgczne orzeczone wobec wszystkich oskarzonych,

2. uniewinnit oskarzonych Jacka M. i Marka J. od popetnienia przypi-
sanego im czynu obejmujgcego zarzut z pkt. 2 aktu oskarzenia,

3. uniewinnit oskarzonego Jerzego W. od popetnienia obu przypisa-
nych mu czynéw obejmujgcych zarzuty z pkt. 9 i 10 aktu oskarzenia,

4. uniewinnit oskarzonego Sebastiana J., przy zastosowaniu art. 435
k.p.k., od popetnienia przypisanych mu czynéw obejmujgcych zarzuty z pkt.
11, 12 1 13 aktu oskarzenia,

5. wyeliminowat z opisu czynu przypisanego oskarzonym Jackowi M. i
Markowi J., obejmujgcego zarzut z pkt. 3 aktu oskarzenia, znamie ,uczy-
nienia z popetnienia tego rodzaju przestepstwa statego zrodta dochodu”, i
kwalifikujgc ten czyn jako przestepstwo okreslone w art. 56 ust. 1 u.p.n., a
w odniesieniu do oskarzonego Jacka M. takze w zw. z art. 64 § 1 k.k., ska-
zat Jacka M. na kare roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne
w wymiarze 80 stawek dziennych przyjmujgc, ze jedna stawka dzienna jest
rownowazna kwocie 20 zt, zas Marka J. na kare roku i 2 miesiecy pozba-
wienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 70 stawek dziennych przyjmujac,
ze jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 20 zt,

6. orzekt wobec oskarzonego Jacka M., na podstawie art. 91 § 2 k.k.
wzw. z art. 86 § 1 i 2 k.k., nowg kare tgczng — obejmujgca kary jednostko-
we orzeczone za przypisane mu czyny dotyczgce zarzutow z pkt. 3 oraz z
pkt. 6, 7 i 8 (w tym zakresie kare wymierzong z zastosowaniem art. 91 § 1

k.k.) aktu oskarzenia — w wymiarze 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno-



Sci oraz grzywny w wymiarze 140 stawek dziennych przy przyjeciu, ze jed-
na stawka dzienna jest rownowazna kwocie 20 zt,

7. orzekt wobec oskarzonego Marka J., na podstawie art. 85 k.k. w
zw. z art. 86 § 11 2 k.k., nowg kare fgczng — obejmujgcg kary jednostkowe
orzeczone za przypisane mu czyny dotyczgce zarzutow z pkt. 3, 4 i 5 aktu
oskarzenia — w wymiarze roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przy przyjeciu, ze jedna stawka
dzienna jest rownowazna kwocie 20 zi,

lI. uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej czynu przypisanego
oskarzonym Jackowi M. i Markowi J. w zakresie zarzutu z pkt. 1 aktu
oskarzenia i sprawe w tej czesci wobec obu oskarzonych przekazat Sgdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania,

lll. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od orzeczenia Sgdu Okregowego w B. wnidst w dniu 18 paz-
dziernika 2010 r. — na podstawie art. 521 k.p.k. — Prokurator Generalny.
Zaskarzyt on powyzszy wyrok:

1. w czesci zmieniajgcej wyrok Sgdu pierwszej instancji i uniewinnia-
jacej oskarzonych od popetnienia czyndw z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z art.
12 k.k. i innych — na niekorzys¢ oskarzonego Jacka M. i Marka J. (w zakre-
sie zarzutu z pkt. 2 aktu oskarzenia), Jerzego W. (w zakresie zarzutow z
pkt. 9 i 10 aktu oskarzenia) oraz Sebastiana J. (w zakresie zarzutow z pkt.
11, 12 i 13 aktu oskarzenia),

2. w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu pierwszej instancji w zakresie
rozstrzygniecia co do przypisanego oskarzonym czynu dotyczgcego zarzu-
tu z pkt 3 aktu oskarzenia — na niekorzys¢ oskarzonych Jacka M. i Marka
J.,
zarzucajgc: ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepiséw prawa karnego procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.

457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 k.p.k. i art. 7 k.p.k., polegajgce na nierze-



telnym rozpoznaniu srodkow odwotawczych wniesionych przez obrohcéw
oskarzonych i bezkrytycznym uznaniu jako zasadnych zarzutéw naruszenia
art. 19 ust. 1 pkt 5, ust. 2, ust. 3 i ust. 5 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o
Policji (...), jak tez podnoszacych kwestie legalnosci podstuchow i w konse-
kwencji btednym przyjeciu, iz podstuch telefonu o numerze abonenckim (...)
uzytkowanego przez Rafata M. byt podstuchem operacyjnym (przedproce-
sowym) oraz ze dowdd z tego podstuchu nie zostat wprowadzony do pro-
cesu karnego z zachowaniem wymagan okreslonych rozdziatem 26 Kodek-
su postepowania karnego, podczas gdy podstuch ten zostat zarzgdzony na
podstawie art. 237 § 1 k.p.k. w toku sledztwa, a wiec nie wymagat uzyska-
nia tzw. «zgody nastepczej», co w konsekwencji doprowadzito do nieu-
prawnionego uniewinnienia oskarzonych od popetnienia czesci przypisa-
nych im czynodw, jak tez wyeliminowanie z opisu innych czyndw znamienia
«uczynienia sobie z przestepstwa statego zrédta dochodu» a z ich kwalifi-
kacji — art. 65 § 1 k.k., przy czym sad odwotawczy orzekajgc odmiennie niz
sad | instancji nie podat przekonujgcych przestanek orzeczenia bowiem nie
wskazat w oparciu o jakie dowody odmienne ustalenia co do charakteru
podstuchu poczynit, a poza jego oceng pozostaty istotne w sprawie doku-
menty $cisle dotyczgce trybu zarzgdzenia w rozpoznawanej sprawie pod-
stuchu”.

Przy tak sformutowanym zarzucie autor kasacji wniést o uchylenie wy-
roku Sgdu Okregowego w B. w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
temu sgdowi w opisanym zakresie do ponownego rozpoznania w postepo-
waniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przystepujgc do rozpoznania kasacji wniesionej przez Prokuratora
Generalnego, na niekorzy$¢ oskarzonych (z zachowaniem terminu okreslo-
nego w art. 524 § 3 k.p.k.), juz na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze o ile nie bu-

dzi watpliwosci zakres w jakim zaskarzony zostat wyrok Sgdu odwotawcze-
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go, o tyle zdekodowanie samego zarzutu i to zaréwno przez pryzmat jego
sformutowania w petitum kasacji, jak i pisemnej motywacji powotanej dla
uzasadnienia jego stusznosci, nie jest zadaniem prostym. Podzielajgc przy
tym wyrazony w orzecznictwie poglad, ze stosowanie art. 118 § 1 i 2 k.p.k.
— w zakresie oceny czynnosci procesowych podejmowanych przez organ
procesowy, a takze przez podmioty kwalifikowane, o ktérych mowa w art.
521 k.p.k. — nie moze mieC charakteru antygwarancyjnego dla oskarzonego
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 kwietnia 2005, Il KK
196/04, LEX nr 151672 oraz z dnia 15 listopada 2006 r., Il KK 178/06., R-
OSNKW 2006, poz. 2159), juz w tym miejscu wyrazi¢ nalezy watpliwos¢ co
do zasadnosci podniesionego w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzu-
tu naruszenia wymienionych w nim przepisow prawa procesowego.

Zgodnie z art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w grani-
cach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, zas w zakresie szerszym — tyl-
ko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. Stawia to przed
autorami kasacji szczegolnie wysokie wymagania zarowno pod wzgledem
precyzyjnosci formutowania zarzutéw, jak i ich zharmonizowania z argu-
mentacjg zawartg w uzasadnieniu. Uwarunkowania powyzsze w catej roz-
ciggtosci majg odniesienie do kasacji wnoszonych przez podmioty wymie-
nione w art. 521 k.p.k. Nadzwyczajne srodki zaskarzenia tych podmiotow
spetnia¢ muszg wiekszos¢ wymagan, ktére ustawa naktada na zwykte stro-
ny postepowania, w szczegolnosci w zakresie obowigzkow i ich konse-
kwencji wynikajgcych z art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k., art. 536 k.p.k.
I in. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2001 r., V
KKN 23/01, OSPr. i Pr. 2002, nr 4, poz. 10).

Majgc na uwadze powyzsze uwarunkowania zauwazyC nalezy, ze juz
sama analiza zarzutu kasacji Prokuratora Generalnego zawartego w tzw.
czesci dyspozytywnej skargi, nasuwa szereg zastrzezen nie tylko co do po-

prawnosci sformutowania z prawnego punktu widzenia, lecz i samej jego
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zasadnosci. Trudno zwlaszcza doszukiwaé sie w — jak to ujgt skarzacy —
,hierzetelnosci rozpoznania srodkdw odwotawczych wniesionych przez
obroncow” naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., skoro wniesione, i to wytgcznie na
korzy$¢ oskarzonych, apelacje doprowadzity do pozgdanego przez ich au-
torow rezultatu, zas rozpoznanie innych podniesionych w nich uchybien w
Swietle art. 436 k.p.k. nie byto juz konieczne. W tym stanie rzeczy twierdze-
nie, ze doszto do postgpienia wbrew regulacji zawartej w powotanym prze-
pisie, i to w skardze kasacyjnej wywiedzionej na niekorzys¢ skazanych,
uzna¢ nalezy za zabieg nie tylko nietrafny, lecz wrecz usytuowany na gra-
nicy dopuszczalnosci. Co wiecej, nie mozna zapominac i o tym, ze do naru-
szenia art. 433 § 2 k.p.k. nie dochodzi woéwczas, gdy Sgd odwotawczy od-
nosi sie do zarzutow apelacyjnych na wystarczajgcym poziomie szczegoto-
wosci, jednak w swej argumentacji przedstawia btedny poglad prawny w
zakresie interpretacji przepisdbw prawa karnego materialnego lub proceso-
wego. W takim wypadku kasacja powinna podnosi¢ wszakze zarzuty naru-
szenia tych przepisow materialnych lub procesowych, ktére zostaty przez
Sad odwotawczy btednie zinterpretowane, o ile naruszenia te majg charak-
ter razgcy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2011 r.,
Il KK 181/10, OSNKW 2011, z. 3, poz. 27). Tym samym, 0 naruszeniu w
niniejszej sprawie przez Sad drugiej instancji art. 433 § 2 k.p.k. nie moze
by¢ mowy.

Tozsama konkluzja nasuwa sie rowniez w odniesieniu do tej czesci
zarzutu, w ktorej autor kasacji sygnalizuje naruszenie przez Sad ad quem
przepisu art. 457 § 3 k.p.k. Nawet pobiezne spojrzenie na tre$¢ uzasadnie-
nia poddanego kontroli kasacyjnej orzeczenia nie pozostawia bowiem wat-
pliwosci, ze Sgd odwotawczy w pisemnych motywach swojego rozstrzy-
gniecia podat zaréwno to czym kierowat sie wydajgc wyrok, jak i dlaczego
zarzuty oraz wnioski apelacji obroncéw uznat w czesci za zasadnie, zas w

pewnym zakresie takze za niezasadne. Nie wykazat wreszcie skarzgcy na-
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ruszenia przepisu art. 7 k.p.k. Wprawdzie w drugiej instancji zapadto orze-
czenie o0 charakterze reformatoryjnym, powdd takiego rozstrzygniecia nie
wigzat sie jednak z odmienng — niz to uczynit Sad a quo — oceng dowoddw,
lecz ich brakiem, a to wobec stwierdzonej przez Sgd Okregowy w B. niele-
galnosci ich pozyskania. Jezeli wiec w niniejszej sprawie mozna mowi¢ o
jakimkolwiek uchybieniu, to wytgcznie w zakresie powotanego takze w
skardze kasacyjnej art. 424 § 1 k.p.k., lecz i to jedynie w tej czesci, w ktorej
naktada on na sad obowigzek wyjasnienia w uzasadnieniu podstawy praw-
nej wyroku, a to w zwigzku z trafnie zauwazonym przez Prokuratora Gene-
ralnego niewtasciwym okresleniem przez Sad drugiej instancji przepisow, w
oparciu o ktore zarzgdzono w toku niniejszego postepowania kontrole i
utrwalanie rozmoéw telefonicznych. Rzecz jednak i w tym, ze dla skuteczno-
Sci skargi kasacyjnej konieczne jest nie tylko wskazanie na konkretne naru-
szenie prawa, lecz rowniez wykazanie, ze byto to naruszenie razgce i jed-
noczesnie moggce miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia,
tych zas — okreslonych w art. 523 § 1 k.p.k. — przestanek warunkujgcych
uwzglednienie kasacji jej autor i w tym wypadku nie wykazat.

Przechodzgc do merytorycznej oceny tak zakreslonej kasacji przypo-
mnieC wiec na wstepie nalezy to, co w tej sprawie wynika ze zgromadzonej
w aktach dokumentacji procesowe.

Postepowanie karne w niniejszej sprawie wszczete postanowieniem z
dnia 20 sierpnia 2005 r., sygn. akt Ds. 1267/05/S, prowadzone byto przez
Prokurature Rejonowg w S. i dotyczyto udzielania srodkéw odurzajgcych
matoletnim w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, tj. o czyn z art. 46 ust. 2
ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z
2003 r. Nr 24, poz. 198). W toku tego postepowania, co jest bezsporne, na
wniosek prokuratora, Sgd Okregowy w B. postanowieniem z dnia 27 wrze-
Snia 2005 r., sygn. akt Ill Kp 229/05, na podstawie art. 237 § 1 i 3 pkt 13

k.p.k., zarzadzit — na okres nie dtuzszy niz 3 miesigce — kontrole i utrwala-
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nie rozmow telefonicznych wobec Rafata M. postugujgcego sie telefonem
komérkowym o nr (...), przedtuzajgc jg nastepnie — w odniesieniu do tej
osoby i tego telefonu oraz w zakresie tych samych przestepstw — postano-
wieniami z dnia 3 stycznia 2006 r. (lll Kp 1/06) oraz z dnia 2 lutego 2006 r.
(Il Kp 36/06). Po przejeciu postepowania do dalszego prowadzenia przez
Prokurature Okregowg w B. (sygn. akt VI Ds. 2/06/S) postanowieniami z
dnia 2 lutego 2006 r. w sprawach o sygn. akt Ill Kp 37/06 oraz Il Kp 38/06
— na wniosek prokuratora tej ostatniej prokuratury — Sgd Okregowy w B. za-
rzadzit, rowniez na okres nie dtuzszy niz 3 miesigce, kontrole i utrwalanie
rozmow wobec Jacka M. postugujgcego sie telefonami o nr (...) w sprawie
dotyczgcej udzielania innym osobom srodkéw odurzajgcych tj. o czyn z art.,
59 ust. 2 u.p.n., ktéra to czynnos¢ — postanowieniem prokuratora Prokura-
tury Okregowej w B. z dnia 21 marca 2006 r. (VI Ds. 2/06/S), wobec za-
przestania aktywnosci aparatow telefonicznych o wskazanych wyzej nume-
rach, zostata zakonczona.

Skierowany do Sgdu Rejonowego w S. w dniu 27 wrze$nia 2006 r. akt
oskarzenia objagt osiem osob: Jacka M., Marka J., Jerzego W., Sebastiana
J., a takze Rafata M., Bozene M., Anne K. i Pawia B., ktorym m. in. zarzu-
cono popetnienie przestepstw z art. 56 ust. 113 u.p.n.

W trybie konsensualnym — wyrokami Sgdu Rejonowego w S. wyda-
nymi pod sygn. akt [l K 175/06 — za zarzucone im w akcie oskarzenia czyny
skazani zostali: Rafat M., Anna K i Pawet B (wyrok z dnia 26 pazdziernika
2006 r. Sadu Rejonowego w B.) oraz Bozena M. (wyrok z dnia 12 stycznia
2007 r.), natomiast sprawa Jacka M., Marka J., Jerzego W. i Sebastiana J.,
po wytgczeniu w tym zakresie materiatow, przekazana zostata na wniosek
Sadu Rejonowego w S., w oparciu o przepis art. 36 k.p.k., postanowieniem
Sadu Okregowego w B., do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w B.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 24 marca 2009 r., powota-

nym na wstepie niniejszego uzasadnienia, wszyscy czterej oskarzeni uzna-
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ni zostali za winnych popetnienia (z niewielkimi modyfikacjami) zarzucanych
im w akcie oskarzenia czynow. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze podsta-
wg przypisania sprawstwa: Jackowi M. i Markowi J. w zakresie zarzutu z
pkt. 2 aktu oskarzenia, Jerzemu W. w zakresie zarzutéw z pkt. 9 i 10 aktu
oskarzenia, za$ Sebastianowi J. w zakresie zarzutow z pkt. 11, 12 i 13 aktu
oskarzenia, byty materiaty, jakich dostarczyta kontrola rozmoéw przychodza-
cych i wychodzgcych z numeru abonenckiego (...), nalezgcego do Rafata
M., a obejmujgca okres od pazdziernika 2005 r. do grudnia 2005 r.

Pismem z dnia 4 listopada 2009 r., stanowigcym odpowiedz na wy-
stgpienie w toku postepowania apelacyjnego Sgdu Okregowego w B. do
Prokuratury Okregowej w B., ta ostatnia poinformowata, ze za wyjgtkiem
spraw Il Kp 37/06 oraz Ill Kp 38/06, nie kierowano do sgdoéw innych wnio-
skow w przedmiocie zarzgdzenia kontroli i utrwalania rozmoéw telefonicz-
nych prowadzonych przez oskarzonych Jacka M., Marka J., Jerzego W. i
Sebastiana J., a nadto, ze w okresie od dnia 1 stycznia 2004 r. do dnia 31
grudnia 2005 r. wyzej wymienieni, poza sledztwem w sprawie VI Ds.
2/06/S, nie wystepowali w charakterze podejrzanych w innych postepowa-
niach przygotowawczych prowadzonych w tej prokuraturze.

Stwierdzona wyzej sytuacja stata sie podstawg podwazenia przez
Sad ad quem legalnosci i mozliwosci wykorzystania uzyskanych z podstu-
chu materiatéw, a to w zwigzku z niedochowaniem warunkéw ich uzyskania
| wprowadzenia do procesu wynikajgcych z — jak to przyjat ten sad — prze-
pisu art. 19 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji. Doprowadzito to —
przy przyjeciu niedopuszczalnosci nielegalnie pozyskanego dowodu, na
ktdrym oparte zostato zaskarzone orzeczenie — do zmiany wyroku Sadu
pierwszej instancji i uniewinnienia poszczegdlnych oskarzonych od popet-
nienia przypisanych im czynow, obejmujgcych zarzuty z pkt. 2, 9, 10, 11, 12

i 13 aktu oskarzenia.
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Pisemne motywy skargi kasacyjnej Prokuratora Generalnego wskazu-
ja, ze zakwestionowat on powotane wyzej orzeczenie Sgdu odwotawczego i
to z dwoch powodow.

Po pierwsze dostrzegt, zresztg trafnie — o czym byta juz wyzej mowa,
ze przeprowadzone przez instancje ad quem rozwazania, co do legalnosci
wprowadzenia do procesu dowoddéw uzyskanych w toku kontroli rozméw
telefonicznych i niezasadnego, naruszajgcego obowigzujgcg procedure,
oparcia na nich rozstrzygniecia sgdu meriti, ograniczone zostaty do przepi-
séw cytowanej wyzej ustawy o Policji (podstuch operacyjny), w sytuacji, gdy
materiaty majgce w tej sprawie znaczenie pozyskane zostaty w ramach
podstuchu procesowego, zarzgdzonego postanowieniem Sgdu Okregowe-
go w B. z dnia 27 wrzesnia 2005 r., sygn. lll Kp 229/05, w oparciu o przepis
art. 237 § 1 k.p.k.

Po wtore wyrazit poglad, ze przy tego rodzaju podstuchu, gdy kontrola
rozmow byta zarzgdzona na podstawie postanowienia sgdu wydanego na
skutek wniosku prokuratora w toku wszczetego, prowadzonego w fazie in
rem, postepowania przygotowawczego, wobec niezmienionego zakresu
przedmiotowego zgody, nie istniata koniecznos¢ legalizacji tej kontroli, w
tym uzyskania nastepczej zgody sgdu nawet w sytuacji, gdy poszerzeniu
ulegtyby jej granice podmiotowe.

O ile zgodzi¢ nalezy sie ze skarzgcym, ze przyjecie przez Sad drugiej
instancji, w slad za twierdzeniami zawartymi w apelacjach obroncoéw, iz za-
rzgdzony w niniejszej sprawie podstuch miat charakter operacyjny, byto
btedem, o tyle brak podstaw do konkluzji, ze zauwazone uchybienie stano-
wito razgce naruszenie prawa, a przede wszystkim aby mogto mie¢ wptyw —
| to istotny — na treS¢ poddanego kontroli kasacyjnej orzeczenia.

W sposéb kategoryczny odrzucic¢ trzeba bowiem — a to ma w tym wy-
padku priorytetowe znaczenie — wyartykutowany przez autora kasacji po-

glad, wedtug ktérego tylko w razie tzw. kontroli operacyjnej rozmow telefo-
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nicznych, a wiec prowadzonej na podstawie art. 19 ustawy o Policji, ko-
nieczne jest — dla pozniejszego wykorzystania takich materiatow w poste-
powaniu przed sgdem — uzyskanie, w wypadku gdy materiaty te dotyczag
innych przestepstw lub oséb nie objetych wczesniejszym postanowieniem
wydanym na podstawie art. 19 ust. 2 tej ustawy, nastepczej zgody sgdu na
przeprowadzenie kontroli operacyjnej takze w tym poszerzonym zakresie,
zas wymog taki nie dotyczy juz kontroli procesowej, zarzgdzonej przez sad
w trybie przepisow rozdziatu 26 Kodeksu postepowania karnego, a wiec po
wszczeciu postepowania i na wniosek prokuratora. Stanowisko to nie
uwzglednia bowiem dotychczasowego dorobku judykatury, zgodnie z kto-
rym wyktadnia przepiséw wkraczajgcych w konstytucyjnie chronione prawo
do wolnosci komunikowania sie i wigzgcego sie z tym prawa do tajemnicy
(art. 49 Konstytucji), powinna uwzglednia¢ wtasnie aspekt konstytucyjny i
by¢ mozliwie Scista, a przy niejasnosci przepisow ustawy wrecz restryktyw-
na, aby mozna byto uzna¢ jg za zgodng z ustawg zasadniczg. To wiasnie
koniecznos¢ zachowania standardow konstytucyjnych doprowadzita do ta-
kiej a nie innegj interpretacji nie tylko art. 19 ustawy o Policji (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2007 r., | KZP 6/07, OSNKW 2007, z.
5 poz. 37), lecz takze przepisu art. 237 k.p.k. (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 3 grudnia 2008 r., V KK 195/08, OSNKW 2009, z. 2, poz. 17), co skar-
zacy, wydaje sie, zupetnie przeoczyt. Potwierdzenie tej linii orzeczniczej
znalazto ostatnio swoj wyraz w uchwale powiekszonego sktadu Sgdu Naj-
wyzszego z dnia 23 marca 2011 r., | KZP 32/10, OSNKW 2011, z. 3, poz.
22, ktora dotyczyta wprawdzie kontroli operacyjnej zarzgdzonej postano-
wieniem Sgdu wydanym na podstawie art. 17 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 9
czerwca 2006 r. o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym (Dz. U. Nr 104, poz.
708 ze zm.), jednak z uwagi na przeprowadzony w niej wywod interpreta-
cyjny, w tym odwotujgcy sie do innego orzeczenia Sgdu Najwyzszego doty-

czgcego wyktadni art. 237 § 1 k.p.k. (postanowienie z dnia 25 marca 2010



17

r., | KZP 2/10, OSNKW 2010, z. 5, poz. 42), rezultat dokonanej w uzasad-
nieniu tej uchwaty wyktadni ma petne odniesienie réwniez do procesowe]
kontroli i utrwalania rozmoéw. Nie powielajgc zawartej zarébwno w powotanej
uchwale, jak i w innych wskazanych wyzej orzeczeniach argumentacji, kté-
rg Sad Najwyzszy w skladzie orzekajgcym w niniejszej sprawie w petni po-
dziela, stwierdzi¢ wiec nalezy, ze jezeli w toku postepowania wszczetego o
konkretne przestepstwo lub przestepstwa wymienione w art. 237 § 3 k.p.k.,
zarzgdzono kontrole i utrwalanie rozmow okreslajgc w postanowieniu oso-
be, ktorej kontrola ta dotyczy oraz nosnik informacji, ktéry obejmuje, a na-
stepnie w toku postepowania pojawi sie potrzeba czy to przedmiotowego
poszerzenia tej kontroli (chyba, ze poszerzenie dotyczy innego przestep-
stwa, przynaleznego do katalogu przestepstw wskazanych w powotanym
wyzej przepisie, Scisle wigzgcego sie z tym lub tymi przestepstwami, co do
ktérych zastosowano kontrole rozmdw), czy tez objecia kontrolg rozméw
takze innych osob niz wskazane w postanowieniu albo innych nosnikéw in-
formaciji, ktérymi dysponujg osoby objete uprzednim postanowieniem, ko-
nieczne jest wystgpienie do sgdu o poszerzenie zakresu przedmiotowego
lub podmiotowego tej kontroli, a jezeli koniecznos¢ taka pojawi sie w toku
prowadzonej kontroli i zachodzi wypadek niecierpigcy zwioki, podjecie
czynnosci, o ktérych mowa w art. 237 § 2 k.p.k. Tylko materiat w postaci
utrwalen rozmow telefonicznych uzyskany z zachowaniem wskazanych wy-
zej warunkow moze by¢ wykorzystany w postepowaniu przed sgdem przez
jego odtworzenie (art. 393 § 1 zd. 1 k.p.k., stosowany odpowiednio) lub,
przy braku sprzeciwu stron, ujawnienie (art. 394 § 2 k.p.k.), i stanowigc do-
wod w sprawie, stac sie podstawg poczynienia w niej ustalen faktycznych.
Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszego postepowania
jako oczywista jawi sie — pomimo wskazania btednej podstawy prawnej
zrzgdzenia o kontroli i utrwalaniu rozméw — trafnos¢ dokonanej przez Sad

odwotawczy oceny, z ktérej wynika, ze materiat uzyskany w toku kontroli,
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zarzgdzonej wprawdzie postanowieniem Sgdu Okregowego w B. z dnia 27
wrzesnia 2005 r. (Il Kp 229/05) w przedmiocie udzielania srodkéw odurza-
jacych matoletnim, ale dotyczgcej wytgcznie osoby Rafata M. i uzytkowane-
go przez niego telefonu komoérkowego, nie mégt stanowi¢ dowodu w odnie-
sieniu do zarzucanych skazanym Jackowi M., Markowi J., Jerzemu W. i
Sebastianowi J. czyndw majgcych mie¢ miejsce w okresie pazdziernik —
grudzien 2005 r., a kwalifikowanych jako przestepstwa z art. 56 ust. 3 u.p.n.
i innych. W odniesieniu do wyzej wymienionych nie zostata nigdy wydana —
na podstawie art. 237 § 2 k.p.k. — zgoda nastepcza sadu, o ktorg zresztg
prokurator w toku niniejszego postepowania nawet nie wystepowat, zas za-
rzgdzone postanowieniami Sgdu Okregowego w B. z dnia 2 lutego 2006 r.
(Il Kp 37/06 i Ill Kp 38/06) kontrole i utrwalanie rozmow Jacka M. prowa-
dzonych z bedgcych w jego posiadaniu telefonow, dotyczyty zupetnie inne-
go okresu i co wiecej nie dostarczyty materiatbw mogacych mie¢ znaczenie
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy w czesci obecnie kwestionowanej
skargg kasacyjng. Powyzsze w peftni uprawniato Sgd ad quem do konstata-
cji o nielegalnosci tego dowodu, a z uwagi na fakt, ze byt to jedyny dowdd
sprawstwa oskarzonych w tym zakresie oraz na kierunek wniesionych w
sprawie zwyktych srodkow odwotawczych i obowigzujgcg w postepowaniu
ponowionym regute posredniego zakazu reformationis in peius (art. 443
k.p.k.), skutkujgce brakiem mozliwosci poszukiwania innych dowodéw, do
postgpienia po mysli art. 437 § 2 k.p.k., a wiec zmiany zaskarzonego wyro-
ku Sgdu pierwszej instancji i uniewinnienia oskarzonych Jacka M., Marka J.
i Jerzego W. od popetnienia przypisanych im czynéw w zakresie odpowied-
nio zarzutow z pkt. 2, 9i 10 aktu oskarzenia, zas w odniesieniu do oskarzo-
nego Sebastiana J. od popetnienia czynow zarzuconych w pkt. 11, 12 i 13
aktu oskarzenia, w tym ostatnim wypadku — wobec tresci skargi apelacyjnej
jego obroncy — przy zastosowaniu art. 435 k.p.k. Argumentacja zawarta w

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego wskazanej oceny Sadu
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drugiej instancji i wyprowadzonej z niej konkluzji w najmniejszym nawet
stopniu nie podwazyta, nie dajgc przy tym jakichkolwiek merytorycznych
podstaw do odstgpienia od utrwalonej w orzecznictwie interpretacji przepi-
sOw rozdziatu 26 Kodeksu postepowania karnego.

Catkowicie nietrafna, a przy tym wrecz niezrozumiata, jest ta czesc
zarzutu, w ktorej zakwestionowano zmiane opisu i kwalifikacji prawnej czy-
nu przypisanego skazanym Jackowi M. i Markowi J. w zakresie zarzutu z
pkt 3 aktu oskarzenia, polegajacg na wyeliminowaniu z opisu czynu zna-
mienia ,uczynienia z popetnienia tego rodzaju przestepstwa statego zrodta
dochodu”, a z jego kwalifikacji prawnej art. 65 § 1 k.p.k. Pomijajgc nawet
tak podstawowg, a przeoczong przez autora kasacji okolicznos¢ jak to, ze
do wspomnianej modyfikacji doszto poza zakresem objetym apelacjami
obroncow (art. 440 k.p.k.), trudno wiec w tym wypadku méwic¢ o naruszeniu
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., zwazy¢ nalezy, ze zdaniem
skarzgcego zmiana powyzsza byla wytgcznie efektem nieuprawnionego
uznania przez Sgad odwotawczy za dowdd nielegalny, materiatdw zgroma-
dzonych w toku kontroli telefonicznej rozmoéw prowadzonych przez Rafata
M. w okresie pazdziernik — grudzien 2005 r. i w efekcie tego uniewinnienia
obydwu oskarzonych od zarzutu z pkt 2 skargi oskarzyciela publicznego, z
ktorym to czynem zdarzenie z dnia 6 czerwca 2006 r. pozostawato w jego
ocenie w bezposrednim zwigzku. Takie stwierdzenie jest jednak nietrafne,
ignorujgce faktyczng motywacje Sgdu drugiej instancji w powyzszym zakre-
sie. Z pisemnego uzasadnienia Sgdu Okregowego w B. wynika wszakze w
sposéb jednoznaczny, ze powodem jego ustalen, a w konsekwencji tego i
odmiennej niz to uczynit Sgd meriti oceny prawnej przedmiotowego zdarze-
nia, nie byto — jak to sie sugeruje w kasacji Prokuratora Generalnego — je-
dynie okreslone, wczesniejsze rozstrzygniecie w zakresie zarzutu z pkt. 2
aktu oskarzenia, a tym samym brak mozliwosci wpisania sie czynu z pkt. 3

aktu oskarzenia w catos¢ dziatan podejmowanych przez skazanych Jacka
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M. i Marka J. w okresie od maja 2004 r. do czerwca 2006 r. Wrecz przeciw-
nie, jak to zauwazyt Sgd ad quem, transakcja w dniu 6 czerwca 2006 r.,
stanowigca udzielenie wbrew przepisom ustawy Srodka psychotropowego
dwom konkretnym osobom, biorgc pod uwage art. 12 k.k. lub art. 91 § 1
k.k., nie miata zadnego zwigzku z zarzutami z pkt. 1 i 2 aktu oskarzenia.
Byta to pojedyncza transakcja, pozwalajgca na uzyskanie przez sprawcow
wyltgcznie jednorazowego dochodu, ktorej nie mozna przypisac¢ cechy ,sta-
tosci, systematycznos$ci i regularnosci”. To wiasnie, w powigzaniu z analizg
prawng znamienia ,statego zrédta dochodu” zawartego w art. 65 § 1 k.p.k.
(po nowelizacji tego przepisu dokonanej ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r.
— Dz. U. Nr 93, poz. 889), zaprezentowang w pisemnych motywach swoje-
go wyroku, ktorg to wyktadnie Sad Najwyzszy catkowicie podziela, nie znaj-
dujgc tym samym powoddéw do jej powtarzania, doprowadzito Sgd drugiej
instancji do zasadnego wniosku, o braku podstaw do przyjecia, ze w tym
jednostkowym wypadku (czyn ten nie zostat popetniony w warunkach art.
12 k.k.), intencjg skazanych byto wtasnie ,uczynienie sobie (z popetnienia
przestepstwa) statego zrodta dochodu”.

Podsumowujgc catos¢ przeprowadzonego wyzej wywodu stwierdzi¢
wiec nalezy, ze skarga kasacyjna Prokuratora Generalnego nie wykazata
podniesionego w niej naruszenia prawa procesowego, co implikowato Sad
Najwyzszy do jej oddalenia i obcigzenia Skarbu Panstwa poniesionymi w

tym zakresie wydatkami (art. 638 k.p.k.).



