POSTANOWIENIE Z DNIA 28 CZERWCA 2012 R.
Il KK 366/11

Zakaz dowodowy uregulowany w art. 199 k.p.k. obejmuje wszelkie
oswiadczenia oskarzonego dotyczgce zarzucanego mu czynu, skfadane
wobec lekarza udzielajgcego pomocy medycznej i to niezaleznie od ich
tresci. Chodzi jednak o przypadki udzielania tej pomocy samemu
oskarzonemu, a nie innym osobom, np. pokrzywdzonemu. O$wiadczenia
sprawcy czynu zabronionego chroni zakaz dowodowy bez wzgledu na to,
czy przedstawiono mu zarzut jego popetnienia, czy tez nie. Regufa
okreslona w art. 199 k.p.k. nie stoi na przeszkodzie przestuchaniu w
charakterze swiadka lekarza, ktory na miejscu zdarzenia udzielat pomocy

medycznej pokrzywdzonemu lub innym osobom.

Przewodniczgcy: sedzia SN T. Artymiuk.
Sedziowie: SN J. Grubba, (SA del. do SN) A. Stepka
(sprawozdawca).

Prokurator Prokuratury Generalnej: B. Drozdowska.

Sad Najwyzszy w sprawie Anny S., skazanej z art. 148 § 1 kk. i
innych, po rozpoznaniu w lIzbie Karnej na rozprawie w dniu 28 czerwca
2012 r., kasacji, wniesionej przez obronce skazanej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w L. z dnia 6 czerwca 2011 r., zmieniajgcego wyrok Sadu

Okregowego w L. z dnia 22 listopada 2010 r.,

postanowit oddalié¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng (...).



Z uzasadnienia:

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 22 listopada 2010 r., uznat Anne
S. i Andrzeja W. za winnych zbrodni z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 4
kK.k.wzw.zart. 197 § 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. (...) i za to przestepstwo
na mocy art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat ich na kary po 12 lat
pozbawienia wolnosci. Nadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od
obydwojga oskarzonych solidarnie na rzecz pokrzywdzonych Krystyny B.,
Karoliny B., Michata B. i Magdy G. kwoty po 8000 2zt tytutem
zadoscuczynienia za doznang krzywde.

Jednoczesnie sad uznat oskarzonego Andrzeja W. za winnego czynu
zart. 178 a§ 1 kk. (...).

Na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce zbiegajgcych sie
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzekt sgd wobec Andrzeja W.
tgczng kare 12 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.kk. na poczet orzeczonych wobec
obydwojga kar pozbawienia wolnosci zaliczono okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 2 sierpnia 2009 r. do dnia 22
listopada 2010 . (...).

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy obydwojga oskarzonych
oraz na niekorzys¢ oskarzonych w zakresie dotyczgcym orzeczenia o karze
petnomocnik oskarzycielki positkowe;.

Obronca oskarzonej Anny S. opierajac podstawy apelacji o przepis
art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. zarzucit wyrokowi:

a) obraze przepisOw prawa procesowego majgcg wptyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 366
K.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k., poprzez:

— subiektywng ocene materialu dowodowego, w szczegdlnosci

wyjasnien Anny S. i w rezultacie bezpodstawne uznanie jej za winng



zarzucanego aktem oskarzenia czynu podczas, gdy zachowanie oskarzonej
nie wypetniato znamion przestepstwa okreslonego w art. 148 kk i art. 197
k.k. — nawet popetnionego z zamiarem ewentualnym,

— dowolng i sprzeczng z zasadami logiki ocene wyjasnien
oskarzonego W. oraz zeznan swiadka Pauliny P., poprzez bezpodstawne i
bezkrytyczne danie im wiary w sytuacji, gdy tres¢ ich relacji nie znajduje
potwierdzenia w pozostatym materiale dowodowym, zwtaszcza w zakresie
odnoszacym sie do sposobu dziatania i zachowania sie oskarzonej S.;

b) obraze przepisbw prawa procesowego majgcg wptyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie art. 170 k.p.k., poprzez bezpodstawne oddalenie
wniosku obroncy z dnia 15 listopada 2010 r. o powofanie biegtego
seksuologa dla stwierdzenia, czy oskarzona Anna S. wykazuje zaburzenia
na tle seksualnym, gdyz okolicznos¢ ta mogta mieC znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy;

c) obraze przepisu art. 199 k.p.k. majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia,
poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie
na okolicznosci zdarzenia w charakterze Swiadka lekarza Kkaretki
pogotowia, ktory na miejscu zdarzenia udzielat pomocy pokrzywdzonemu;

d) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
I majgcy wptyw na treS¢ orzeczenia wobec przyjecia wskutek nieprawidtowo
dokonanej oceny dowoddw, ze oskarzona Anna S. dopuscita sie
zarzucanego jej aktem oskarzenia czynu mimo wystepujgcych w tym
zakresie powaznych watpliwosci wynikajgcych ze zgromadzonego
materiatu dowodowego, a zwtaszcza z wyjasnien oskarzonej, w sytuacji,
gdy prawidtowa ocena wszystkich dowodow winna prowadzi¢ do
odmiennych ustalen, niz przyjete przez Sad pierwszej instanciji (...).

W konkluzji obronca wniodst:



— W pierwszej kolejnosci o uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego
jej aktem oskarzenia czynu, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania;

— na wypadek nieuwzglednienia powyzszego stanowiska obronca
wnidést o zmiane kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej,
przyjecie, ze dziataniem swoim zrealizowata znamiona czynu z art. 156 k.k.
| wymierzenie za ten czyn stosownej kary (...).

Rozpoznajgc wniesione apelacje Sad Apelacyjny w L. wyrokiem z
dnia 6 czerwca 2011 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

— w zakresie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 4 k.k.
wzw. z art. 197 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. przypisanego oskarzonym w
punkcie | wyroku okreslenie ,do obcowania ptciowego” zastgpit ustaleniem
,do poddania sie innej czynnosci seksualnej”,

— uchylit rozstrzygniecie o zasgdzeniu od oskarzonych na rzecz
pokrzywdzonych zados¢éuczynienia za doznang krzywde na podstawie art.
46 § 1 k.k. (...),

— w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (...).

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanej Anny S.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgcg obraze przepiséw
prawa procesowego majagcg wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a
mianowicie:

—art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., wskutek nienalezytego
I niepetnego rozwazenia wszystkich zarzutow apelacyjnych oraz niepetnego
odniesienia sie do nich w uzasadnieniu wyroku Sgdu Apelacyjnego, to jest
w zakresie zarzutu podnoszgcego kwestie oddalenia przez Sad pierwszej
instancji wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka
lekarza bedgcego na miejscu zdarzenia i udzielajgcego pomocy medycznej
pokrzywdzonemu, a nadto odnosnie do wniosku o powofanie opinii

seksuologicznej wzgledem skazanej Anny S.,



— art. 7 k.p.k., polegajgcg na dowolnej ocenie dowoddéw zebranych w
sprawie z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, co w konsekwencji doprowadzito do
bezpodstawnego utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
L. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej w L.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Tylko jeden z podniesionych w kasacji zarzutéw, dotyczgcy obrazy
art. 199 k.p.k. okazat sie zasadny, jakkolwiek uchybienie to nie byto ani
razgce, ani nie miato istotnego wptywu na tres¢ orzeczenia. Wszystkie
pozostate zarzuty byly oczywiscie bezzasadne, totez kasacja w catosci
podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. (...).

Natomiast trafnie zarzucit obronca, iz Sad pierwszej instancji dopuscit
sie obrazy art. 199 k.p.k., zas Sad Apelacyjny bezkrytycznie zaaprobowat
stanowisko tegoz Sgdu. Dla uporzgdkowania podniesionej kwestii nalezy
przypomnie¢, ze na rozprawie w dniu 15 listopada 2010 r. obronca
oskarzonej S. ztozyt wniosek dowodowy o przestuchanie w charakterze
Swiadkow cztonkow zatogi karetki pogotowia, w szczegolnosci lekarza, ,na
okolicznos¢ rozméw prowadzonych przez zatoge karetki z oskarzonymi
celem ustalenia, czy oskarzona Anna S. byta w szoku, co méwita na temat
czynu i jak sie zachowywata”. Sgd Okregowy powotujgc sie na tresé
przepisu art. 199 k.p.k. nie uwzglednit tego wniosku podnoszgc, ze
przeprowadzenie dowodu jest niemozliwe wobec ustawowego zakazu. Z
kolei w apelacji obronca zarzucit obraze tego przepisu podnoszac, ze lekarz
karetki pogotowia udzielat pomocy medycznej pokrzywdzonemu, a nie

oskarzonej, totez byto mozliwe jego przestuchanie na okolicznosci



zdarzenia, podobnie, jak i pozostatych cztonkow zatogi karetki pogotowia.
W przekonaniu apelujgcego w takiej sytuacji kierowanych do w/w osoéb
wypowiedzi oskarzonej nie chroni zakaz dowodowy.

Rozpoznajgc omawiany zarzut Sgd Apelacyjny w catosci podzielit w
tym zakresie stanowisko Sgdu pierwszej instancji precyzujgc dodatkowo, ze
art. 199 k.p.k. chroni takze oswiadczenia oskarzonej sktadane wobec
lekarza udzielajgcego pomocy medycznej innej osobie, np. takze
pokrzywdzonemu.

Majgc na uwadze powyzsze argumenty, Sgd Najwyzszy w skfadzie
orzekajgcym w niniejszej sprawie stwierdza, iz Sady obydwu instanciji
dokonaty w omawianym przypadku btednej interpretacji art. 199 k.p.k.
Przepis ten stanowi jednoznacznie, ze ztozone wobec biegtego albo wobec
lekarza udzielajgcego pomocy medycznej oswiadczenia oskarzonego,
dotyczgce zarzucanego mu czynu, nie mogg stanowi¢ dowodul.

Zarowno w doktrynie jak i w judykaturze ugruntowany jest poglad, ze
przepis ten obejmuje zakazem dowodowym wszelkie osSwiadczenia
oskarzonego sktadane wobec lekarza udzielajgcego wtasnie jemu pomocy
medycznej, dotyczgce zarzucanego mu czynu niezaleznie od ich tresci. Nie
mogg one stanowi¢ dowodu takze wowczas, gdy ztozone zostaty zanim
sprawce formalnie postawiono w stan podejrzenia. Jest to zakaz
bezwzgledny i w tym zakresie lekarz nie moze by¢ zwolniony z tajemnicy
lekarskiej na podstawie art. 180 § 2 k.p.k., gdyz przepis art. 199 k.p.k.
stanowi wzgledem niego lex specialis (por. T. Grzegorczyk, Kodeks
Postepowania Karnego. Komentarz. Warszawa 2008, s. 457-459, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008 r., V KK 230/07, Lex nr 359261,
wyroki Sgdu Apelacyjnego w Krakowie: z dnia 29 wrzesnia 2006 r., || AKa
45/06, KZS 2006, z. 4, poz. 34, z dnia 14 sierpnia 2003 r., Il AKa 179/03,
KZS 2003, z. 9, poz. 23).



Nalezy stwierdzi¢, ze co do zasady ma racje Sad Apelacyjny, gdy
podnosi, iz art. 199 k.p.k. ,...nalezy odczytywa¢ tak, ze chodzi tu o
oswiadczenia osoby bedgcej obecnie oskarzonym, a dotyczgce czynu
zarzuconego jej w postepowaniu karnym, ztozone wobec oséb wskazanych
w art. 199 k.p.k., cho¢by w momencie ich sktadania oswiadczajacy nie byt
jeszcze podejrzanym, czy oskarzonym, byle tylko byt nim obecnie. Ratio
legis sprowadza sie tu do niedopuszczalnosci wykorzystywania jako
dowodu wczesniejszych oswiadczen oskarzonego ztozonych w warunkach
specyficznych wobec szczegdlnego rodzaju oséb w sytuacjach, w ktorych
szczeroSC staje sie naturalng koniecznoscig”. Jest bowiem rzeczg
oczywistg, ze dowodowe wykorzystanie wypowiedzi oskarzonego
ztozonych wobec os6b wymienionych w art. 199 k.p.k. zanim formalnie
postawiono mu zarzut, stanowitoby obejscie zakazu ptyngcego z tej normy.
Rzecz jednak w tym, ze tego rodzaju sytuacja, do jakiej odnosit sie Sad
odwotawczy, nie zachodzita w realiach procesowych niniejszego
postepowania. Analiza akt przedmiotowej sprawy dowodzi bowiem, Zze
lekarz karetki pogotowia wezwany na miejsce zdarzenia udzielat medycznej
pomocy nie oskarzonej, lecz pokrzywdzonemu Bogdanowi B. Tego rodzaju
ustalen trafnie dokonat Sad pierwszej instancji, a wynikajg one wprost z
relacji Swiadkow Aleksandry S. oraz Emila S. A zatem wzgledy formalne nie
sprzeciwiaty sie ewentualnemu przestuchaniu w charakterze swiadkow
zarébwno lekarza udzielajgcego pomocy pokrzywdzonemu B., jak i
pozostatych cztonkow zatogi karetki pogotowia na okolicznosci zdarzenia, w
tym réwniez co do faktdow przekazanych im przez samg oskarzong. Bez
znaczenia jest w tym przypadku sam status procesowy oskarzonej w
momencie przekazywania przez nig do tych osob informacji na temat
zdarzenia.

O ile mozna zaaprobowac stanowisko Sgdu odwotawczego, ze skoro

przestuchano w charakterze swiadka pokrzywdzonego zanim zmart, to nie



zachodzita bezwzgledna koniecznos$¢ przestuchiwania ,lekarza pogotowia
ratunkowego na okolicznos¢ zdarzenia”, to jednak nie zastuguje na
akceptacje inny poglad Sgdu Apelacyjnego, jakoby przepis art. 199 k.p.k.
chronit takze wypowiedzi osoby oskarzonej ztozone wobec lekarza
udzielajgcego pomocy medycznej nie samemu sprawcy, lecz
pokrzywdzonemu. Tego rodzaju poglad jest nieuprawniony i stanowi wyraz
rozszerzajgcej wyktadni zakazu dowodowego wyrazonego w sposoéb jasny i
precyzyjny w art. 199 k.p.k.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania Sad Najwyzszy stwierdza, ze
Sady obydwu instancji dopuscity sie obrazy art. 199 k.p.k. poprzez jego
btedng wyktadnie. Zakaz dowodowy uregulowany w art. 199 k.p.k. obejmuje
wszelkie oswiadczenia oskarzonego dotyczgce zarzucanego mu czynu,
sktadane wobec lekarza udzielajgcego pomocy medycznej i to niezaleznie
od ich tresci. Chodzi jednak o przypadki udzielania tej pomocy samemu
oskarzonemu, a nie innym osobom, np. pokrzywdzonemu. Oswiadczenia
sprawcy czynu zabronionego chroni zakaz dowodowy bez wzgledu na to,
czy formalnie przedstawiono mu zarzut jego popetnienia, czy tez nie.
Reguta okreslona w art. 199 k.p.k. nie stoi na przeszkodzie przestuchaniu w
charakterze swiadka lekarza, ktory na miejscu zdarzenia udzielat pomocy
medycznej pokrzywdzonemu lub innym osobom. Inng kwestig pozostanie
jednak problem przydatnosci takiego dowodu dla rozstrzygniecia sprawy,
ktora winna by¢ rozstrzygnieta przez sad na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 —
5 k.p.k.

Podkreslenia wymaga takze fakt, ze Sgd Apelacyjny w omawianej
czesci naruszyt przepisy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., skoro
nie rozwazyt nalezycie podniesionego w tym zakresie zarzutu
apelacyjnego. Mimo tego jednak nie mozna przyjgc¢, by uchybienie to miato
charakter razgcy i w dodatku mogto miec istotny wptyw na treS¢ wyroku

Sadu pierwszej instancji, czy tym bardziej wyroku Sadu Apelacyjnego.



Wbrew pozorom w przedmiotowej sprawie autor kasacji nie wykazat takiego
zwigzku pomiedzy podnoszonym uchybieniem, a trescig zaskarzonego
wyroku. Warto podkresli¢, ze w argumentach pisemnej skargi kasacyjnej
obronca réwniez nie jest konsekwentny i niejako rozszerzyt teze dowodowg
wywodzgc, iz wnioskowany dowdd miatby stuzy¢ wykazaniu — ,czy nie
nastgpita radykalna zmiana zeznan u swiadkéw lub tez u pokrzywdzonego”.

Nalezy w tym kontekscie przypomnie¢, iz zgodnie z trescig art. 523 §
1 k.p.k. kasacja moze byC wniesiona tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. — a wiec bezwzglednych przyczyn
odwotawczych — lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono
miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

O razgcym naruszeniu prawa w znaczeniu tego przepisu mozna
mowi¢ tylko w odniesieniu do jego bardzo powaznego naruszenia, wrecz
zblizonego do znaczenia o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej.

Te wymogi, aby uchybienia powyzszego rodzaju byty razgce oraz by
mogty miec istotny wptyw na tresC orzeczenia, muszg byC spetnione
kumulatywnie.

A zatem nie jest podstawg uwzglednienia kasacji samo stwierdzenie,
iz Sad dopuscit sie razgcego naruszenia prawa, jezeli w realiach danej
sprawy nie da sie wykazaé, ze uchybienie to mogto mie¢ wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia.

Rowniez nie jest wystarczajgce dla uwzglednienia kasacii
stwierdzenie, ze uchybienie mogto lub nawet miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia, jesli nie mozna tego uchybienia zakwalifikowac¢ jako razgcego.

Z powoddow powyzej przedstawionych wskazane naruszenie przepisu
art. 199 k.p.k. nie mogto wptyng¢ na uwzglednienie kasaciji.

Natomiast uznajgc oczywistg bezzasadnosC pozostatych zarzutow

kasacji Sgd Najwyzszy odstgpit od sporzgdzenia uzasadnienia w tej czesci
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majagc na uwadze tre$¢ art. 535 § 3 k.p.k. W rezultacie réwniez sama

kasacja podlegata oddaleniu w catosci jako oczywiscie bezzasadna.



