Uchwata z dnia 7 pazdziernika 2008 r., Il CZP 83/08

Sedzia SN Marek Sychowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Teresa Bielska-Sobkowicz
Sedzia SN Elzbieta Skowroriska-Bocian

Sad Najwyzszy w sprawie z wniosku Erwina H. przy uczestnictwie Graziny H.
0 zmiane wyroku orzekajgcego rozwdd w zakresie wykonywania wiadzy
rodzicielskiej nad matoletnig Kamilg H., po rozstrzygnieciu w |zbie Cywilnej na
posiedzeniu jawnym w dniu 7 pazdziernika 2008 r. zagadnienia prawnego
przedstawionego przez Sgd Okregowy we Wroctawiu postanowieniem z dnia 15
maja 2008 r.:

"Czy zarzgdzenia wydane na podstawie art. 569 § 2 k.p.c. a niekonczgce
postepowania podlegajg zaskarzeniu i z mocy ktérego z przepiséw postepowania?"

podijat uchwate:

Na postanowienie sadu opiekunczego zawierajace zarzadzenie, o ktérym
mowa w art. 569 § 2 k.p.c., wydane w sprawie "na czas toczacego sie

postepowania”, przystuguje zazalenie na podstawie art. 741 k.p.c.

Uzasadnienie

W toku rozpoznawanie sprawy z wniosku Erwina H. o zmiane orzeczenia w
przedmiocie wtadzy rodzicielskiej zawartego w wyroku rozwodowym Sgd Rejonowy
w Srodzie Slaskiej postanowieniem z dnia 10 marca 2008 r. zarzadzit ,na czas
toczgcego sie postepowania, na podstawie art. 569 § 2 k.p.c.” natychmiastowe
powierzenie sprawowania opieki nad matoletnig Kamilg H. wnioskodawcy i ustalit
miejsce pobytu matoletniej w miejscu zamieszkania wnioskodawcy. Przy
rozpoznawaniu zazalenia uczestniczki powstato zagadnienie prawne budzgce
powazne watpliwosci, ktére Sad Okregowy we Wroctawiu przedstawit do
rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Przepis art. 569 § 2 k.p.c. przewiduje mozliwos¢ wydania z urzedu w
wypadkach nagtych wszelkich potrzebnych zarzgdzen nawet w stosunku do oséb,
ktore nie podlegajg jego wlasciwosci miejscowej i zawiadomienia o tym sgdu
opiekunczego miejscowo wtasciwego. Jak sie przyjmuje, podstawe
materialnoprawng takich zarzgdzen stanowi art. 109 k.r.o., a ich formg jest
postanowienie; sg one skuteczne i wykonalne z chwilg ogtoszenia, a gdy ogtoszenia
nie byto, z chwilg wydania (art. 578 k.p.c.). Takie uregulowanie stanowi dopetnienie
zakresu roznorodnych srodkow dziatania sgdu opiekunczego. Umozliwia
wypetnienie przez ten sgd zadan wynikajgcych z ustawy, zmierzajgcych do ochrony
fizycznego i duchowego rozwoju dziecka i pozwala na bezzwioczng interwencje
sgdu opiekunczego we wszystkich wypadkach uzasadniajgcych taka interwencje,
nawet w stosunku do osob, ktére nie podlegajg jego wiasciwosci miejscowe]
(uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 29 lutego 1996 r., |Il CZP 12/96, OSNC 1996,
nr 5, poz. 70). Jak sie podkresla w doktrynie, takie uregulowanie stanowi elastyczng
podstawe dziatania dla sgdu opiekunczego, gdyz umozliwia mu wydanie orzeczenia
dostosowanego do konkretnej, czasem nietypowej sytuaciji.

Zarzadzenie, o ktérym mowa w art. 569 § 2 k.p.c., moze by¢ wydane, gdy nie
toczy sie zadna sprawa rodzinna lub opiekuricza w stosunku do matoletniego
(osoby podlegajgcej opiece), jak i w ramach toczgcego sie postepowania w takiej
sprawie. Postanowienie zawierajgce zarzgdzenie wydane na podstawie art. 569 §
2 k.p.c. nie jest w tej sytuacji postanowieniem orzekajgcym co do istoty sprawy, od
postanowienia tego zatem nie przystuguje apelacja (art. 518 zdanie pierwsze
k.p.c.). W mysl art. 518 zdanie drugie k.p.c. do przyjecia, ze na postanowienie to
przystuguje zazalenie, niezbedny jest stanowigcy o tym przepis ustawy. Przepisu,
ktory wprost stanowi, ze na postanowienie zawierajgce zarzgdzenie, o ktorym
mowa w art. 569 § 2 k.p.c., przystuguje zazalenie, nie ma. W szczegdlnosci nie ma
takiego przepisu ani wsrod przepiséw kodeksu postepowania cywilnego
regulujgcych postepowanie nieprocesowe w innych, poza matzenskimi, sprawach z
zakresu prawa rodzinnego, opiekuniczego i kurateli (art. 568-578%), ani nie zawiera
go art. 394 § 1 k.p.c., majgcy odpowiednie zastosowanie do spraw rozpoznawanych
w trybie nieprocesowym (art. 13 § 2 k.p.c.). Trzeba jednak zauwazy¢, ze
postanowienie zawierajgce zarzgdzenie, o ktérym mowa w art. 569 § 2 k.p.c.,
wydane w ramach toczgcej sie sprawy rodzinnej lub opiekunczej, zwtaszcza gdy
wydane zostato ,na czas toczgcego sie postepowania” — jak miato to miejsce w



rozpatrywanym przypadku — spetnia funkcje postanowienia o udzieleniu
zabezpieczenia (art. 730 k.p.c.). Uzasadnia to przyjecie, ze skoro na postanowienie
sadu pierwszej instancji w przedmiocie zabezpieczenia przystuguje zazalenie (art.
741 k.p.c.), to na postanowienie zawierajgce zarzadzenie, o ktérym mowa w art.
569 § 2 k.p.c., wydane w sprawie ,na czas toczgcego sie postepowania”
przystuguje zazalenie, czego podstawe stanowi art. 741 k.p.c.

Postanowienia zawierajgce zarzadzenia wydane na podstawie art. 569 § 2
k.p.c., jako ingerujgce w wykonywanie wtadzy rodzicielskiej i decydujgce o osobie
matoletniego (pozostajgcego pod opiekg), majg z reguty znaczng doniostosé.
Wydane w wypadkach nagtych, sitg rzeczy narazone sg na ryzyko btedu, trudno
wiec akceptowac brak mozliwosci poddania ich kontroli przez sgd wyzszej instanc;ji.

Na marginesie nalezy dodac, ze postanowienie zawierajgce zarzgdzenie, o
ktérym mowa w art. 569 § 2 k.p.c., wydane gdy nie toczy sie zadna inna sprawa
rodzinna lub opiekuncza w stosunku do matoletniego (osoby podlegajgcej opiece),
jest postanowieniem wydanym ,w sprawie”, ktorej przedmiotem jest wydanie
takiego zarzadzenia. Jest zatem postanowieniem orzekajgcym co do istoty tej
sprawy, a wiec orzekajgcym co do istoty sprawy w rozumieniu art. 518 zdanie
pierwsze k.p.c. Na postanowienie takie przystuguje zatem apelacja.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy podjgt uchwate, jak wyzej.



