Uchwata z dnia 20 listopada 2003 r., 1ll CZP 73/03

Sedzia SN Jan Gorowski (przewodniczgcy)
Sedzia SN Tadeusz Dominczyk

Sedzia SN Marian Kocon (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie zazalenia Firmy Handlowo-Ustugowej "B."—
Tadeusza M. i tukasza M. , spotki jawnej na zarzadzenie przewodniczgcego Sadu
Rejonowego w Ktodzku z dnia 5 marca 2003 r. wydane w sprawie ze skargi na
czynnosci komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym w Kilodzku w
postepowaniu egzekucyjnym wszczetym z wniosku Tadeusza R. po rozstrzygnieciu
w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym w dniu 20 listopada 2003 r., przy udziale
prokuratora Prokuratury Krajowe]j Jana Szewczyka zagadnienia prawnego
przedstawionego przez Sad Okregowy w Swidnicy postanowieniem z dnia 16 lipca
2003 r.:

"Czy od zazalenia na postanowienie Sgdu Rejonowego rozstrzygajgce skarge
na czynno$ci komornika pobiera sie pigtg czes¢ wpisu stosunkowego (§ 53 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie
okreslenia wysokosci wpiséw w sprawach cywilnych, Dz.U. Nr 154, poz. 753 ze
zm.) czy pigtg czes$¢ wpisu statego pobieranego od skargi (art. 52 rozporzgdzenia)
o

podijat uchwate:

W postepowaniu egzekucyjnym obejmujgcym egzekucje roszczenia
(Swiadczenia) o charakterze majatkowym pobiera sie od zazalenia na
postanowienie rozstrzygajace skarge na czynnosci komornika pigtg czes¢
wpisu stosunkowego na podstawie § 53 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie okreslenia wysokosci

wpiséw w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 154, poz. 753 ze zm.).

Uzasadnienie



Na postanowienie Sgadu Rejonowego w Ktodzku oddalajgce skarge na
czynnosci komornika dtuznik wniost zazalenie i optacit je wpisem w kwocie 15 zi,
odpowiadajgcym piagtej czesci wpisu statego naleznego od skargi na czynnosci
komornika weditug § 52 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia
1996 r. w sprawie okreslenia wysokosci wpisow w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr
154, poz. 753 ze zm. — dalej: ,rozporzadzenie").

Przewodniczgcy wezwat dtuznika do uzupetnienia brakujgcego wpisu od
zazalenia kwotg 28,30 zt, uznajgc, ze wpis ten powinien wynosic pigtg czes¢ wpisu
stosunkowego stosownie do § 53 pkt 7 rozporzgdzenia.

W zazaleniu na to zarzadzenie diuznik —z powotaniem sie na uzasadnienie
uchwaty Sadu Najwyzszego z 13 wrzesnia 2000 r. Il CZP 34/00 (OSNC 2001, nr 1,
poz. 4) — podtrzymat swoje stanowisko.

Przy rozpoznawaniu tego =zazalenia powstato przytoczone w sentencji
zagadnienie prawne budzgce powazne watpliwosci, ktére Sad Okregowy w
Swidnicy przekazat do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedlug ugruntowanego stanowiska Sgdu Najwyzszego przedmiotem
przedstawionego temu Sgdowi do rozstrzygniecia zagadnienia prawnego moze by¢
jedynie kwestia budzgca powazne watpliwosci prawne, na ktérg odpowiedz jest
niezbedna dla rozstrzygniecia sprawy. (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 sierpnia 1996 r., Ill CZP 91/96, OSNC 1997, nr 1, poz. 9 i z dnia 23 lipca
1998 r., Ill CZP 9/99, nie publ.).

W sprawie zagadnienie prawne budzgce watpliwosci zostato przedstawione w
postaci ogolnej. Sgd Okregowy zmierzat mianowicie do wyjasnienia kwestii, jakiej
wysokosci i na jakiej podstawie obliczany wpis powinien by¢ uiszczany od zazalenia
na postanowienie sgdu rozstrzygajgce skarge na czynnosci komornika, niezaleznie
od tego, jakiego rodzaju roszczenie (o charakterze majgtkowym bagdz tez o
charakterze niemajgtkowym) jest w konkretnym przypadku przedmiotem
postepowania egzekucyjnego. Zwazywszy jednak na okoliczno$é, ze egzekucja w
niniejszej sprawie dotyczy roszczenia ($wiadczenia) majgtkowego (naleznosci
pienieznej) przedmiotem przedstawionego zagadnienia prawnego mogta byc¢

jedynie kwestia wysokosci wpisu naleznego od zazalenia na postanowienie sgdu



rozstrzygajace skarge na czynnosci komornika w postepowaniu egzekucyjnym
obejmujgcym tego rodzaju roszczenie (Swiadczenie).

Punktem wyjScia dla rozwazan nad tak sformutowanym zagadnieniem
prawnym jest reguta przyjeta zgodnie w orzecznictwie (por. uzasadnienie uchwat
Sadu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 1996 r., Il CZP 100/96, OSNC 1996, nr 12,
poz. 161 i z dnia 25 czerwca 1998 r., Il CZP 15/98, OSNC 1998, nr 12, poz. 201)
oraz w przewazajgcej mierze w doktrynie, ze kwestia wysokosci wpisu od zazalenia
na postanowienie sadu rozstrzygajgce skarge na czynnosci komornika w
postepowaniu egzekucyjnym w ogodle, a w tym i na postanowienie sgdu
rozstrzygajgce skarge na czynnosci komornika w postepowaniu egzekucyjnym
obejmujgcym roszczenie (Swiadczenie) majgtkowe, podlega rozpatrzeniu w ramach
postanowien rozporzgdzenia regulujgcych wysokos¢ wpisow w postepowaniu
zabezpieczajgcym i egzekucyjnym (§ 48-54). Literalne za$ brzmienie przepiséow
tego rozporzadzenia jednoznacznie wskazuje na to, ze przynajmniej w przypadku,
gdy postepowanie egzekucyjne obejmuje roszczenie (Swiadczenie) o charakterze
majagtkowym, wpis od zazalenia na postanowienie rozstrzygajgce skarge na
czynnosci komornika wynosi¢ powinien pigtg czes¢ wpisu stosunkowego zgodnie z
§ 53 pkt 7 rozporzgdzenia. Przepis ten jest jedyng normg, ktéra wsrdd przepiséw
regulujgcych wysokos$¢é wpiséw w postepowaniu zabezpieczajgcym i egzekucyjnym
stanowi o wysoko$ci wpisu od zazalenia w ogdle, a wiec, lege non distinguente,
takze zazalenia na postanowienie rozstrzygajgce o skardze na czynnosSci
komornika. Wedtug § 53 pkt 7 rozporzadzenia ,pigtg czes¢ wpisu stosunkowego
pobiera sie od zazalenia”. Nie ma tu zadnego zréznicowania co do tego, o jakie
zazalenie w tym wypadku chodzi, a wiec zakres zastosowania omawianego
przepisu nie zostat ograniczony do konkretnej kategorii postanowien, na ktore
przystuguje zazalenie w postepowaniu zabezpieczajgcym lub egzekucyjnym.

Podnies¢ dalej trzeba, ze § 53 pkt 7 rozporzgdzenia nie nawigzuje w ogole do
rodzaju i wysokosci wpisu od wniosku o wszczecie postepowania, w ktérym wydane
zostato zaskarzone zazaleniem rozstrzygniecie. Oznacza to, ze wysokos¢ wpisu od
zazalenia na postanowienie sgdu rozstrzygajgce skarge na czynnosci komornika
nie jest uwarunkowana —co do zasady — okoliczno$cig, iz wpis od skargi na
czynnosci komornika jest wpisem statym. Odwotujgc sie w tym miejscu do
uregulowan zawartych w pozostatych postanowieniach rozporzgdzenia zauwazyc¢

nalezy, ze wyrazne wskazanie w jego § 53 pkt 7 na to, iz chodzi tu o pigtg czes¢



wpisu stosunkowego, nie moze by¢é uznane za przypadkowe, lecz jest
odzwierciedleniem woli ustawodawcy (por. uzasadnieniu uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 1996 r., 1l CZP 100/96, OSNC 1996, nr 12, poz.
161). Zwrdci¢ bowiem nalezy uwage na fakt, ze przepisy rozporzgdzenia réznicujg
wyraznie pomiedzy utamkowg czescig wpisu w ogole (a wiec bez okreslenia, czy
chodzi o utamkowg cze$¢ wpisu stosunkowego, czy tez utamkowg czesS¢ wpisu
statego —tak np. w § 9 ust. 1-3 rozporzadzenia), utamkowg czescig wpisu
stosunkowego (tak oprécz § 53 pkt. 7 np. w § 23 ust. I, § 25, § 31 i § 46
rozporzgdzenia) oraz utamkowg czescig wpisu statego (tak np. w § 45 ust. 14
rozporzadzenia). Zréznicowanie takie odnosi sie takze (z wyjgtkiem przypadkdw,
gdy rozporzgdzenie okresla wpis nalezny od zazalenia jako wpis staty, nie
nawigzujgc do jego utamkowej czesci —por. § 4, § 18 ust. 3 i 4 albo § 20 ust. 3
rozporzgdzenia) do okreslenia wpisu naleznego od zazalenia (por. odpowiednio § 9
ust. 3 pkt 2, § 45 ust. 14 i § 53 pkt 7 rozporzgdzenia. Mozna zatem stwierdzi¢, ze
pewng (przynajmniej zamierzong) prawidtowoscig wystepujgcg w postanowieniach
rozporzgdzenia jest okreslenie —w razie stosowania konstrukcji wpisu
stanowigcego czes¢ utamkowg wpisu ,petnego” — w kazdym wypadku, o utamkowg
cze$c¢ jakiego rodzaju wpisu chodzi, czy tez ujmujgc rzecz precyzyjniej — czy chodzi
o utamkowg czes¢ wpisu stosunkowego, wpisu statego albo po prostu wpisu bez
dodatkowego okreslenia. W tym kontekscie uprawniony jest poglad, ze jesli w § 53
pkt 7 rozporzgdzenia mowa jest o pigtej czesci wpisu stosunkowego, ktéry powinien
zosta¢ uiszczony od zazalenia, to przepis ten, odnoszony do zazalenia na
postanowienie sgdu rozstrzygajgce skarge na czynnosci komornika, nalezy
odczytywa¢ w ten sposéb, iz od wymienionego zazalenia pobrany powinien by¢
wtasnie taki wpis, a nie wpis wynoszgacy pigtg czes¢ wpisu statego uiszczonego od
skargi na czynnosci komornika.

Powyzsze prowadzi do konkluzji, ze w postepowaniu obejmujgcym egzekucje
roszczenia (Swiadczenia) o charakterze majgtkowym pobiera sie od zazalenia na
postanowienie rozstrzygajgce skarge na czynnosci komornika pigtg czeS¢ wpisu
stosunkowego na podstawie § 53 pkt 7 rozporzadzenia.

Za tym poglagdem przemawia ponadto powotywana w orzecznictwie i
literaturze argumentacja wsparta wyktadnig historyczng. Skoro bowiem w stanie
prawnym pod rzgdami rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 26 lipca 1982 r. w
sprawie okreslania wysokosci wpisdbw w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 26, poz.



188) przewidziane byto pobieranie od zazalen w postepowaniu zabezpieczajgcym i
egzekucyjnym w sprawach majgtkowych zgodnie z § 58 tego rozporzgdzenia
utamkowe;j (piatej) czesci wpisu stosunkowego, i zasada ta odnosita sie réowniez do
zazalenia na postanowienie sgdu rozstrzygajgce skarge na czynnosci komornika w
takich sprawach, pomimo ze sama skarga podlegata wpisowi statemu, a obecnie
obowigzujgce rozporzgdzenie jedynie poprzestato na przyjeciu ogdlnej normy
okreslajgcej wpis od wszystkich zazalen w postepowaniu zabezpieczajgcym i
egzekucyjnym, bez roznicowania charakteru sprawy na majgtkowy albo
niemajgtkowy, to mozna zasadnie twierdzi¢, ze w zakresie spraw obejmujgcych
egzekucje roszczeh (Swiadczen) majgtkowych wolg ustawodawcy nie byto
dokonywanie jakiejkolwiek zmiany normatywnej.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy powzigt uchwate jak wyzej (art. 390 k.p.c.).



