Uchwata z dnia 8 marca 2007 r., lll CZP 7/07

Sedzia SN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
Sedzia SN Zbigniew Strus

Sedzia SN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie dotyczacej "I.-K.P.P.U.H.", sp. z 0.0. w K. 0 zlozenie
dokumentow do akt rejestrowych, po rozstrzygnieciu w I1zbie Cywilnej na
posiedzeniu jawnym w dniu 8 marca 2007 r. zagadnienia prawnego
przedstawionego przez Sgd Okregowy w Kielcach postanowieniem z dnia 8 grudnia
2006 r.:

"1. Czy dokonane przez komornika sgdowego w trybie art. 911° k.p.c.
zgtoszenie sgdowi rejestrowemu faktu zajecia udziatow wspdlnika w spétce z
ograniczong odpowiedzialnoscig w zwigzku z art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym podlega badaniu w trybie art. 23 ust. 2
powyzszej ustawy.

2. Czy w przypadku stwierdzenia w wyniku tego badania, ze osoba ktorej
dotyczy zawiadomienie komornika nie byta w chwili zajecia udziatow wspolnikiem
spoftki z 0.0. sad rejestrowy wydaje postanowienie 0 odmowie ztozenia do akt
dokumentoéw zawierajgcych dane niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy?"

podjat uchwate:

Dokonane przez komornika na podstawie art. 911° k.p.c. zgtoszenie
zajecia udziatéw wspdlnika podlega badaniu przez sad rejestrowy, orzekajacy
o zlozeniu dokumentu zgtoszenia do akt rejestrowych, w zakresie
obejmujacym zgodnos¢ danych zawartych w zgtoszeniu z trescig wpiséw w

rejestrze;

odmowit podjecia uchwaty w pozostatym zakresie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2006 r. Sgd Rejonowy w Kielcach
orzekt o ztozeniu do akt rejestrowych Krajowego Rejestru Sgdowego
zawiadomienia komornika sgdowego z dnia 18 lipca 2006 r. o zajeciu nalezgcych
do dtuznika Zenona U. udziatéw w "l.-K.P.P.U.H.", spdtce z 0.0. w K. W apelacji od
tego postanowienia spotka "l.-K.P.P.U.H." podniosta, ze w dniu 25 listopada 2003 r.
Sad dokonat wpisu o wykresleniu z rejestru przedsiebiorcéw wspodlnika Zenona U.,
zatem Sgdowi w chwili wydania zaskarzonego postanowienia byto wiadome z
urzedu, ze Zenon U. nie jest juz udziatowcem skarzgce;.

W toku rozpoznawania apelacji spoétki "l.-K.P.P.U.H." Sgdowi Okregowemu
nasuneto sie przytoczone wyzej zagadnienie prawne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 9113 k.p.c., komornik, zajmujac udziat wspdinika w spétce
handlowej albo zajmujgc prawa wspolnika z tytutu udziatu w takiej spoétce, ktorymi
wspolnikowi wolno rozporzagdzac, jak réwniez zajmujgc prawa majgtkowe
akcjonariusza, powiadomi o zajeciu spotke oraz zgtosi ten fakt sgdowi
rejestrowemu. Wedtug zas art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o
Krajowym Rejestrze Sgdowym (jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 17, poz. 209 ze zm. —
dalej: "u.K.Rej.S."), jezeli przepis szczegdlny nakazuje zgtoszenie okreslonych
danych sgdowi rejestrowemu, dokumenty zawierajgce te dane sktada sie do akt
rejestrowych.

Nasuwa sie przede wszystkim pytanie o tryb postepowania wtasciwy w
sprawie o ztozenie do akt rejestrowych zgtoszenia komornika o zajeciu udziatu. Nie
powinno budzi¢ watpliwosci, ze nie chodzi tu o wpis w Krajowym Rejestrze
Sadowym, czyli o sprawe rejestrowa w rozumieniu art. 694" § 1 k.p.c., podlegajaca
rozpoznaniu w postepowaniu rejestrowym unormowanym w art. 694-6948 k.p.c.
Tym bardziej nie chodzi tu o wpis do innego rejestru prowadzonego przez sad, do
ktdrego przepisy o postepowaniu rejestrowym unormowanym w art. 694*-694° k.p.c.
moga mie¢ odpowiednie zastosowanie na podstawie art. 694 § 2 k.p.c.

Stosownie do art. 7 u.K.Rej.S., jezeli ustawa nie stanowi inaczej, do
postepowania przed sgdami rejestrowymi stosuje sie przepisy kodeksu
postepowania cywilnego o postepowaniu nieprocesowym. W mys| tego
uregulowania, do postepowania w sprawie o ztozenie do akt rejestrowych
zgtoszenia komornika o zajeciu udziatu nalezy wiec stosowac przepisy ogolne o

postepowaniu nieprocesowym (art. 506-525 k.p.c.). Przepisy te rozstrzygajg zatem



np. o tym, ze sad rejestrowy orzeka postanowieniem o ztozeniu do akt rejestrowych
zgtoszenia komornika o zajeciu udziatu (art. 516 k.p.c.), a postanowienie to podlega
zaskarzeniu apelacjg (art. 518 k.p.c.).

Przepisy te nie dajg jednak podstawy do rozstrzygniecia objetej
przedstawionym zagadnieniem prawnym kwestii zakresu kognicji sgdu rejestrowego
w sprawie o ztozenie do akt rejestrowych zgtoszenia komornika o zajeciu udziatu.
Kwestia ta nie zostata rowniez uregulowana w ustawie o Krajowym Rejestrze
Sagdowym. Artykut 23 tej ustawy, stanowigcy m.in. w powotanym przez Sad
Okregowy ustepie 2, ze sad rejestrowy bada, czy dane wskazane we wniosku o
wpis do rejestru w zakresie okreslonym w art. 35 sg prawdziwe, a w pozostatym
zakresie — czy zgtoszone dane sg, jezeli budzg w tym wzgledzie uzasadnione
watpliwosci, zgodne ze stanem rzeczywistym, normuje jedynie postepowanie o wpis
w Krajowym Rejestrze Sgdowym.

W tej sytuacji nasuwajg sie dwie mozliwosci rozstrzygniecia wspomnianej
kwestii. Wedtug pierwszej, sad rejestrowy w razie dokonania przez komornika
zgtoszenia o zajeciu udziatu powinien, nie podejmujgc badania tego zgtoszenia,
zawsze orzec 0 jego ztozeniu do akt rejestrowych, a wedtug drugiej, niepotgczone z
uregulowaniem zakresu kognicji sgdu rejestrowego przyjecie przez ustawodawce,
ze sad ten orzeka postanowieniem o ztozeniu do akt rejestrowych zgtoszenia
komornika o zajeciu udziatu, oznacza istnienie luki w ustawie, ktéra powinna by¢
wypetniona przez zastosowanie per analogiam art. 23 u.K.Rej.S.

Gdyby zgtoszenie komornika o zajeciu udziatu miato zawsze podlegac — bez
uprzedniego badania — ztozeniu do akt rejestrowych, wystarczatoby ujecie ztozenia
tego zgtoszenia do akt rejestrowych jako ,czynnosci czysto technicznej”. Przyjecie
natomiast, ze sad rejestrowy orzeka postanowieniem o ztozeniu do akt rejestrowych
zgtoszenia komornika o zajeciu udziatu, zaktada uprzednie zbadanie przez sad
rejestrowy tego zgtoszenia — co potwierdza § 197 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 19 listopada 1987 r. - Regulamin wewnetrznego
urzedowania sgdow powszechnych (Dz.U. Nr 38, poz. 218 ze zm.) oraz § 154 ust. 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r. - Regulamin
wewnetrznego urzedowania sgdow powszechnych (Dz.U. Nr 38, poz. 249) — i
wydanie, odpowiednio do wynikow badania, postanowienia o ztozeniu zgtoszenia
komornika do akt rejestrowych albo postanowienia o odmowie ztozenia zgtoszenia

komornika do akt rejestrowych.



Przyjeciu zgtoszenia komornika o zajeciu udziatu do akt rejestrowych bez
badania sprzeciwia sie takze funkcja akt rejestrowych. Jakkolwiek dane zawarte w
aktach rejestrowych nie korzystajg z wyrazonego w art. 17 ust. 1 u.K.Rej.S.
domniemania prawdziwosci, powinno sie — uwzgledniajgc, ze stanowig one
podstawe wpisow w rejestrze i sg, zgodnie z art. 10 ust. 1 u.K.Rej.S., powszechnie
dostepne — dgzy¢ do tego, aby byty prawdziwe.

Nieunormowane sytuacje, ktére miat na wzgledzie Sgd Okregowy, pytajgc o
zakres kognicji sgdu rejestrowego w sprawie o ztozenie do akt rejestrowych
zgtoszenia komornika o zajeciu udziatu, wykazujg istotne podobienstwo do sytuacii
uregulowanych w art. 23 u.K.Rej.S., ztozeniu bowiem do akt rejestrowych
zgtoszenia komornika o zajeciu udziatu przyswieca taki sam cel jak wpisom w
Krajowym Rejestrze Sgdowym. Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze w razie
zgtoszenia przez komornika zajecia udziatu, sad rejestrowy, stosujgc ze wzgledu na
wspomniane podobienstwo w drodze analogii art. 23 ust. 1 u.K.Rej.S., powinien
badac, czy zgtoszenie to jest zgodne pod wzgledem formy i tresci z przepisami
prawa. Poza tym, powinien, przez analogie do art. 23 ust. 2 zdanie drugie
u.K.Rej.S., jezeli ma uzasadnione w tym wzgledzie watpliwosci, bada¢, czy dane
zawarte w zgtoszeniu komornika o zajeciu udziatu sg zgodne z rzeczywistym
stanem. Ze wzgledu na cel wpiséw do rejestru oraz cel ztozenia zgtoszenia
komornika o zajeciu udziatu do akt rejestrowych, badanie to powinno objgé w
szczegoblnosci zgodnos¢ danych zawartych w zgtoszeniu z trescig wpisow w
rejestrze. Ich niezgodnosc¢ z rzeczywistym stanem, w tym w szczegdlnosci z trescig
wpisow w rejestrze, uzasadnia odmowe ztozenia zgtoszenia komornika o zajeciu
udziatu do akt rejestrowych.

Nalezy jednak podkresli¢, ze badanie — ze wspomnianym skutkiem —
zgodnosci danych zawartych w zgtoszeniu komornika o zajeciu udziatu z
rzeczywistym stanem, w tym w szczegdlnosci z tre$cig wpisow w rejestrze, jest
uzasadnione tylko wtedy, gdy sad rejestrowy ma w tym wzgledzie uzasadnione
watpliwosci. Przyktadem takiej sytuacji jest zgtoszenie przez komornika, tak jak w
niniejszej sprawie, zgtoszenia zajecia udziatow osoby niewatpliwie juz niebedacej w
Swietle tresci rejestru wspaolnikiem (art. 38 pkt 8 lit. ¢ u.K.Rej.S.). Nie mozna
natomiast uznac¢ za takg sytuacje przypadku, w ktérym zgtoszenie komornika o
zajeciu udziatu danej osoby nastgpito wprawdzie juz po przyjeciu przez sad
rejestrowy nowej, nieobejmujgcej tej osoby listy wspdinikow (art. 188 § 3 k.s.h.),



samo jednak zajecie tego udziatu nastgpito przed objetg tg listg zmiang w sktadzie
wspolnikow (zob. w szczegdlnosci art. 910 § 2§ 3 k.p.c.). Stojg temu na
przeszkodzie wytaniajgce sie tu problemy, w szczegolnosci na tle art. 885 w
zwigzku z art. 902 i 909 k.p.c., gdyz kognicjg sgdu rejestrowego w sprawie o
ztozenie do akt rejestrowych zgtoszenia komornika o zajeciu udziatu nie moze by¢
objete badanie zarzutdw naruszenia przepisow postepowania egzekucyjnego.
Prowadzitoby to do wyreczania przez sad rejestrowy os6b zainteresowanych,
ktérym przystuguje skarga na czynnosci komornika (art. 767 k.p.c.), lub oséb
trzecich, ktére mogg wytoczy¢ powddztwo ekscydencyjne (art. 841 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy udzielit na pierwsze pytanie odpowiedzi jak w
uchwale (art. 390 § 1 k.p.c.), a w pozostatym zakresie odméwit podjecia uchwaty,
poniewaz jej podjecie bytoby jednoznaczne z rozstrzygnieciem sprawy

rozpoznawanej przez sad odwotawczy.






