Uchwata z dnia 16 wrzesnia 2010 r., lll CZP 56/10

Sedzia SN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
Sedzia SN Dariusz Donczyk
Sedzia SN Jozef Frgckowiak (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa syndyka masy upadtosci "P.B.I." S.A.
w likwidacji w upadtosci likwidacyjnej w S.B. przeciwko J6zefowi S. o zaptate, po
rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym w dniu 16 wrzesnia 2010 r.
zagadnienia prawnego przedstawionego przez Sad Apelacyjny w Warszawie
postanowieniem z dnia 23 lutego 2010 r.:

,Czy syndyk masy upadtosci ma legitymacje do sciggniecia od akcjonariuszy
uzupetniajgcych wptat na pokrycie kapitatu zaktadowego, ktérych termin ptatnosci
okreslony uchwatg o podwyzszenie kapitatu zaktadowego nie uptynat przed datg
ogtoszenia upadtosci obejmujgcej likwidacje majatku spotki akcyjnej, a
akcjonariusze nie zostali wezwani do uzupetnienia wkfadu przez likwidatora?”

podjat uchwate:

Syndyk masy upadtosci spotki akcyjnej ma legitymacje do sciggniecia
od akcjonariuszy uzupetniajacych wptat na pokrycie kapitatu zakladowego,
ktoérych termin ptatnosci jeszcze nie uptynat przed data ogtoszenia upadtosci
obejmujacej likwidacje majatku spotki akcyjnej, a akcjonariusze nie zostali

wezwani do uzupetnienia wktadu przez likwidatoréw zgodnie z art. 471 k.s.h.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w Warszawie, rozpoznajgc apelacje pozwanego Jozefa S. od
wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 30 czerwca 2009 r., powziat istotne
watpliwosci i na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. przedstawit Sgdowi Najwyzszemu do
rozstrzygniecia zagadnienie prawne, ktore powstato na tle nastepujgcego stanu

faktycznego.



Powdd syndyk masy upadtosci "P.B.I1." S.A. w likwidacji w upadtosci
likwidacyjnej wnidst o orzeczenie nakazem zaptaty w postepowaniu nakazowym,
aby Jozef S. zaptacit na jego rzecz kwote 150 000 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 15 maja 2008 r. Powotujgc sie na spetnienie przestanek z art. 471 k.s.h.,
wskazat, ze pozwany obowigzany jest do uzupetnienia kapitatu zaktadowego spofki,
podwyzszonego uchwatg nadzwyczajnego zgromadzenia akcjonariuszy o kwote
400 000 zt. Pozwanemu przystuguje 250 akcji uprzywilejowanych imiennych o
wartosci nominalnej 1000 zt kazda, a optacona przez niego wartos¢ kapitatu wynosi
100 000 zt. Odwotujgc sie do pisma pozwanego z dnia 12 maja 2008 r., powdd
podniost, ze spetnia ono warunki uznania niewtasciwego, gdyz pozwany nie
zakwestionowat istnienia dtugu, a powotat sie jedynie na okolicznos$¢, iz syndyk nie
jest uprawniony do dochodzenia roszczenia i nie jest ono wymagalne.

W dniu 20 listopada 2008 r. Sgd Okregowy wydat nakaz zaptaty, w ktérym
nakazat pozwanemu, aby zaptacit powodowi kwote 150 000 zt z ustawowymi
odsetkami.

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2009 r. Sgd Okregowy utrzymat w mocy ten
nakaz, wpisujgc w komparycji orzeczenia oznaczenie strony powodowej jako
"syndyk masy upadtosci »P.B.l.« S.A. w likwidacji w upadtosci".

Watpliwosci Sgdu Apelacyjnego, rozpoznajgcego apelacje pozwanego, wigzg
sie z tym, Ze literalna wykfadnia art. 471 k.s.h. wskazuje, iz uprawnionym do
Sciggniecia wpfat od akcjonariuszy jest likwidator. To likwidator jako podmiot
uprawniony do zgdania uzupetniania pokrycia kapitatu zaktadowego, po zbadaniu
catoksztattu sytuacji prawno-finansowej spotki, wyznacza wielkos¢ wptat
uzupetniajgcych, ktére majg wnies$¢ poszczegolni akcjonariusze i wzywa ich do
dokonania wptat w kolejnosci i wielkosci okreslonej w art. 471 k.s.h. (...)

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wyktadnia literalna art. 471 k.s.h. dostarcza wielu argumentow
przemawiajgcych za tym, ze okreslone w nim uprawnienie do Sciggniecia od
akcjonariuszy zalegtych wptat na akcje zostato przyznane likwidatorom i tylko oni
moga z niego korzystac. Trafne jest takze spostrzezenie, ze postepowanie
upadtosciowe i likwidacja spotki akcyjnej sg uregulowane w odrebnych ustawach,
ktére okreslajg kompetencje syndyka masy upadtosci oraz likwidatora spotki
akcyjnej. Poréwnujgc odpowiednie regulacje kodeksu spotek handlowych i ustawy z
dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst Dz.U. z 2009



r., Nr 175, poz. 1361 ze zm. — dalej "Pr.u.n.") nie mozna tez wprost wskazac¢
przepisu, z ktérego wynikatoby uprawnienie syndyka do Sciggniecia wierzytelnosci
od akcjonariuszy na podobnych zasadach, jak wynika to z art. 471 k.s.h. Co wiecej,
z art. 331 Pr.u.n. wynika, ze likwidacja wierzytelnosci upadtego odbywa sie przez
ich sciggniecie, a w przypadku roszczen jeszcze niewymagalnych, przez ich zbycie.
Mozna wobec tego uznac, ze skoro zaden przepis ustawy nie wyposaza
syndyka w uprawnienie do $ciggniecia od akcjonariuszy zalegtych wptat na kapitat
zaktadowy, to syndyk moze tylko sciggnac¢ od akcjonariuszy sptaty na akcje, ktérych
ustalony w statucie termin juz nadszedt, a zalegte sptaty, ktore sg jeszcze
niewymagalne, moze zbyc¢. Taka interpretacja pozostaje jednak w wyraznej
sprzecznosci z funkcja, jakg petni w spofce akcyjnej kapitat zaktadowy, bedacy
konstrukcjg, przez ktorg ustawodawca naktada na spotke i jej wspolnikdw
obowigzek utrzymywania przez czas istnienia spotki okreslonego w ustawie i
statucie majgtku (aktywow). Obowigzek ten nie stanowi gwarancji, ze spotka bedzie
zawsze wypfacalna, jest on jednak wyraznym sygnatem dla wierzycieli spétki, iz jej
majagtek powinien wynosi¢ co najmniej tyle, ile kapitat zaktadowy. Majgc na
wzgledzie, ze kapitat zaktadowy jest czescig majgtku spétki, a o jego losach na
biezgco decyduje zarzad, wierzyciel nie ma pewnosci, czy w konkretnej chwili
majatek ten rzeczywiscie wynosi tyle, ile kapitat zaktadowy. Warto jednak
podkresli¢, ze takiej pewnosci nie ma takze wierzyciel przedsiebiorcy, ktory jest
osobg fizyczng, gdyz majatek takiej osoby rowniez moze ulec znacznemu
zmniejszeniu w okresie od chwili powstania zobowigzania do chwili jego wykonania.
Kapitat zaktadowy, ktéry powstaje z wktadéw wnoszonych przez
akcjonariuszy, ma jednak zapewnic to, ze w ryzyku gospodarczym zwigzanym z
dziatalno$cig gospodarczg prowadzong przez spotke uczestniczg oni do wysokosci
zadeklarowanych wkfaddéw; konsekwencjg tej zasady jest wtasdnie art. 471 k.s.h.
Majgc na wzgledzie, ze likwidacja spoétki nie zawsze musi by¢ zwigzana z jej
niewyptacalnoscig, ustawodawca nie wymaga, aby w przypadku kazdej likwidacji
likwidatorzy powinni Sciggng¢ od akcjonariuszy zalegte wptaty na kapitat zaktadowy.
Zgodnie z art. 309 § 3 k.s.h., akcje mogg by¢ optacone w 1/4 czesci ich wartosci
nominalnej, a pozostata cze$¢ ma by¢ wptacona w terminach ustalonych w statucie
lub uchwale walnego zgromadzenia. Gdy spotka zostaje postawiona w stan
likwidacji, a dysponuje majgtkiem pozwalajgcym na zaspokojenie wierzycieli,
Scigganie zalegtych wptat od akcjonariuszy bytoby nieracjonalne; skoro bez



Sciggniecia tych wptat spotka moze zaspokoi¢ wierzycieli, to wptaty Sciggniete od
akcjonariuszy, zgodnie z art. 474 k.s.h., zostatyby im i tak zwr6cone przy podziale
majatku pozostatego po zaspokojeniu lub zabezpieczeniu wierzycieli (tzw. sumy
polikwidacyjnej). Jezeli natomiast majgtek spotki nie wystarcza na zaspokojenie jej
wierzycieli, to likwidatorzy majg obowigzek sciggniecia od kazdego akcjonariusza
zalegte wptaty w wysokosci, potrzebnej na pokrycie zobowigzan spotki.

W razie ogtoszenia upadtosci spotki jest oczywiste, Ze jej majatek nie
wystarcza na pokrycie zobowigzan spofki, gdyz zgodnie z art. 11 § 2 Pr.u.n., w
przypadku spotki akcyjnej przestankg ogtoszenia upadtosci jest to, ze jej
zobowigzania przekraczajg wartosc jej majgtku. Wobec tego, zgodnie z funkcjg
kapitatu zaktadowego, akcjonariusze powinni wptaci¢ do spotki takg kwote, jaka
zadeklarowali. Zwolnienie ich z tego obowigzku doprowadzitoby w razie upadtosci
do sytuacji, w ktorej interes akcjonariuszy bytby chroniony kosztem zmniejszonej
ochrony interesu wierzycieli spotki. Mimo braku wyraznego przepisu, nalezy
opowiedzie¢ sie za wyktadnig celowosciowg przepisow o likwidacji i upadtosci spotki
akcyjnej i uznaé, ze syndyk masy upadtosci ma prawo do wezwania akcjonariuszy
do wniesienia do masy upadtosci zalegtych wptat na kapitat zaktadowy. Nie ma
zadnych racjonalnych podstaw, aby w sytuacji, w ktérej majatek spotki nie
wystarcza na zaspokojenie jej wierzycieli, akcjonariusz, ktéry nie optacit w cato$ci
objetych akcji, miatby by¢ zwolniony z tego obowigzku. Taka interpretacja art. 471
k.s.h. mogtaby tez stanowi¢ zachete do naduzyc¢ ze strony likwidatorow; celowo nie
Sciggaliby zalegtych wptat na kapitat zaktadowy i zgtaszali spétke do upadtosci, co
chronitoby akcjonariuszy kosztem wierzycieli.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 390 k.p.c., orzekt, jak w

uchwale.



