Uchwata z dnia 17 pazdziernika 2001 r., lll CZP 44/01

Sedzia SN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
Sedzia SN Marian Kocon

Sedzia SN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie z wniosku wierzyciela Banku Zachodniego S.A., IV
Oddziat w W. przeciwko dtuznikowi BP P., spofce z 0.0. z siedzibg w K. o nadanie
klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, po rozstrzygnieciu w
Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym w dniu 5 pazdziernika 2001 r., przy udziale
prokuratora Prokuratury Krajowej Piotra Wisniewskiego zagadnienia prawnego
przedstawionego przez Sgd Okregowy w Krakowie postanowieniem z dnia 27
kwietnia 2001 r.

,Czy ograniczenie wysokosci catego wpisu stosunkowego w § 1 pkt 4
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie
okreslania wysokosci wpisow w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 154, poz. 753 ze
zm.) do kwoty 100.000 zt. oznacza, ze kwota ta stanowi zarazem gbérng granice
podstawy naliczenia wpiséw utamkowych przewidzianych w tym rozporzadzeniu”?

podijat uchwate:

Wpis w wysokosci dziesigtej czesci wpisu stosunkowego, pobierany od
whniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu, nie moze by¢ wyzszy niz dziesie¢ tysiecy zltotych (§ 54 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w
sprawie okreslania wysokosci wpiséw w sprawach cywilnych, Dz.U. Nr 154,

poz. 753 ze zm.).

Uzasadnienie

Bank Zachodni S.A., IV Oddziat w W. ztozyt wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, ktéry opiewat na kwote
5622 000 zt.



Przewodniczgcy zarzgdzeniem z dnia 22 marca 2000 r. wezwat
wnioskodawce do uiszczenia wpisu, ktéry ustalit w wysokosci 23 770 zt.

Z uzasadnienia zarzgdzenia wynika, ze Przewodniczgcy na podstawie § 1 pkt 4
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie
okreslenia wysokosci wpisow w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 154, poz. 753 ze
zm.) ustalit caty wpis stosunkowy w wysokosci 237 700 zt, a nastepnie — nalezny w
sprawie wpis utamkowy, odpowiadajgcy 1/10 czesci ustalonego wpisu
stosunkowego.

W zazaleniu wnioskodawca zakwestionowat prawidtowosc¢ okreslenia
wysokosci wpisu utamkowego zarzucajac, ze nie moze ona by¢ wyzsza niz 1/10
cze$¢ kwoty stanowigcej gorng granice catego wpisu stosunkowego, oznaczong w
§ 1 pkt 4 cytowanego rozporzgdzenia.

Sad Okregowy w Krakowie, rozpoznajgc zazalenie, przedstawit — na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c. — przytoczone na wstepie zagadnienie prawne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Od wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu pobiera sie — zgodnie z § 54 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie okre$lenia wysokos$ci wpisow
w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 154, poz. 753 ze zm. — dalej "rozporzadzenie z
1996 r.") — dziesigtg czes¢ wpisu stosunkowego. Rozstrzygniecie watpliwosci, ktére
pojawity sie przy ustalaniu tego wpisu, wymaga wyjasnienia wstepnej kwestii.
Dotyczy ona zakresu stosowania zasad ustalenia wpisu stosunkowego do
okreslenia wysokosci wpisu w postaci utamkowej czesci wpisu stosunkowego.

W sprawach cywilnych —w mysl art. 29 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 24, poz. 110 ze zm. — dalej
"u.k.s.c.”) — zasadg jest wpis stosunkowy. Zgodnie z art. 30 ustawy, wysokos¢
wpisu stosunkowego zalezy od wartosci przedmiotu sprawy. Zakres przedmiotowy i
zasady ustalania wysokos$ci wpisu stosunkowego okresla — wydane na podstawie
art. 37 u.k.s.c. — rozporzgdzenie z 1996 r. Wedtug § 1 tego rozporzgdzenia caty
wpis stosunkowy w sprawie cywilnej oraz w sprawie gospodarczej odpowiada
kwocie, ktdra stanowi oznaczony procent wartosci przedmiotu sprawy. Omawiany
wpis ma tez okreslong dolng i gérng granice.

Kwestie maksymalnej wysokosci catego wpisu stosunkowego, ktéra ma

znaczenie dla rozstrzygniecia problemu, bedgcego przedmiotem rozpoznawanego



zagadnienia prawnego, reguluje § 1 pkt 4 rozporzadzenia z 1996 r. Stanowi on, ze
caty wpis stosunkowy w sprawie cywilnej oraz w sprawie gospodarczej, w ktorych
wartos¢ przedmiotu sprawy przekracza kwote 100 000 zt, wynosi od pierwszych
100 000 zt — 6600 zt, a od nadwyzki ponad kwote 100 000 zt — 5 %, nie wiecej
jednak niz 100 000 zt.

Przytoczony przepis jest powtorzeniem § 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 maja 1993 r. w sprawie okreslenia wysokosci wpisow w
sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 46, poz. 210 ze zm. — dalej "rozporzadzenie z
1993 r."), ktére obowigzywato do wejscia w zycie rozporzgdzenia z 1996 r. W
praktyce sgdowej przepis § 1 pkt 4 rozporzgdzenia z 1993 r. wywotat watpliwosci,
czy zawarty w nim zwrot ,nie wiecej niz 100 000 z” odnosi sie do catego wpisu
stosunkowego, czy jedynie do tej czesci, ktorg pobiera sie od nadwyzki ponad
kwote 100 000 zt. Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 11 marca 1994 r., |Il CZP 19/94
(OSNC 1994, nr 9 poz. 177) stwierdzit, ze gorna granica 100 000 zt przewidziana w
§ 4 pkt 4 rozporzadzenia z 1993 r. dotyczy catego wpisu stosunkowego. To
stanowisko jest aktualne. Stan prawny w omawianym zakresie, obowigzujgcy w
chwili podjecia uchwaty z dnia 11 marca 1994 r., nie ulegt bowiem zmianie po
wejsciu w zycie rozporzgdzenia z 1996 r.

Rozporzadzenie z 1996 r. zawiera liczne przepisy, ktére przewidujg wpis w
postaci utamkowej czesci wpisu stosunkowego (§ 6, 23 ust. 1, § 31, 32, 33, 41 ust.
1i2,6§46,47,53, 54 ust. 1, § 57, 63 pkt 1). Nie ma w nim jednak unormowania,
ktére — w celu ustalenia tego wpisu — regulowatoby, inaczej niz § 1, sposob
okreslenia wysokosci wpisu stosunkowego. Nie zawiera ono rowniez szczegdlnego
przepisu, ktory okreslatby gérng granice wpisu w postaci utamkowej czesci wpisu
stosunkowego, zostata natomiast okreslona dolna granica tego wpisu (§ 2
omawianego rozporzgdzenia).

Z przytoczonych unormowan rozporzgdzenia z 1996 r. wynika, ze wpis w
postaci utamkowej czesci wpisu stosunkowego stanowi odpowiedni utamek catego
wpisu stosunkowego. Ustalenie jego wysokosci wymaga wiec najpierw wyliczenia
catego wpisu stosunkowego wedtug zasad okreslonych w § 1 rozporzadzenia z
1996 r., a potem — wyliczenia kwoty odpowiadajgcej oznaczonemu utamkowi tego
wpisu. Jest oczywiste, ze ustalony w ten sposob wpis w postaci utamkowej czesci
wpisu stosunkowego bedzie zawsze nizszy od catego wpisu stosunkowego. Takie
stanowisko Sgd Najwyzszy wyrazit tez w uchwale z dnia 11 marca 1994 r., Ill CZP



23/94 (OSNC 1994, nr 9 poz. 178), podkreslajgc ze nie budzito ono watpliwosci w
okresie obowigzywania pierwszych rozporzgdzen wydanych na podstawie art. 37
u.k.s.c., ktore — w przeciwienstwie do rozporzgdzen wymienionych w niniejszym
uzasadnieniu — nie przewidywaty gérnej granicy catego wpisu stosunkowego.
Nalezy podzieli¢ poglad wyrazony w uchwale z dnia 11 marca 1994 r., lll CZP 23/94
— ktory nie zdezaktualizowat sie na skutek uchylenia rozporzadzenia z 1993 r. — ze
wprowadzenie tej granicy nie oznacza, iz stanowi ona takze gérng granice wpisu w
postaci utamkowej czesci wpisu stosunkowego. Argumentu przemawiajgcego za
przyjetg wyktadnig dostarcza przepis § 1 pkt 4 rozporzgdzenia z 1996 r., z ktérego
jednoznacznie wynika, ze przewidziana w nim gorna granica wpisu dotyczy jedynie
catego wpisu stosunkowego. Poza tym odniesienie tej granicy takze do wpisu w
postaci utamkowej czesci wpisu stosunkowego prowadzitoby, w wypadku znacznej
wartosci przedmiotu sprawy, do zatarcia réznicy miedzy wpisem stosunkowym w
postaci petnej i utamkowe.

Rozporzadzenie z 1996 r. nie okresla wprost gérnej granicy wpisu w postaci
utamkowej czesci wpisu stosunkowego, jednakze zasady okreslania wysokosci tego
wpisu pozwalajg jg ustali¢ jednoznacznie. Te granice bedzie zawsze stanowita
kwota odpowiadajgca oznaczonemu utamkowi gérnej granicy catego wpisu
stosunkowego. Dlatego wpis od wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, ktory stanowi dziesigtg czes¢ wpisu
stosunkowego, nie moze by¢ wyzszy niz dziesiec tysiecy ztotych.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w uchwale.



