Wyrok z dnia 15 wrzesnia 2004 r., 11l CK 366/03

Wysokos¢é wynagrodzenia przewidzianego w art. 79 ust. 1 ustawy z dnia
4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U. z

2000 r. Nr 80, poz. 904) ustala sie wedtug stanu z chwili zamkniecia rozprawy.
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Sedzia SN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie z powddztwa Stowarzyszenia Autorow ZAIKS w W.
przeciwko Agencji Radiowo Telewizyjnej "F.", sp. z 0.0. w K. o0 ochrone praw
autorskich i zapfate, po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 15
wrzesnia 2004 r. kasacji strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 20 grudnia 2002 r.

oddalit kasacje i zasgdzit od strony powodowej na rzecz strony pozwanej

kwote 1200 zt kosztéw procesu za instancje kasacyjng.

Uzasadnienie

Uwzgledniajgc zgdanie powodowego Stowarzyszenia Autorow ZAiKS
zakazania wykorzystywania w programach pozwanej Agencji Radiowo-Telewizyjnej
.F.”, spotce z 0.0., Sad pierwszej instancji — z powotaniem sie na podstawe z art. 79
ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 904 — dalej: "Pr.aut.") — ustalit wysokos¢
naleznego wynagrodzenia na kwote 64 249,38 zt, ktérg zasgdzit od pozwanej spotki
z odsetkami. Sgd Okregowy ustalit, ze pozwana spdtka w spornym okresie od dnia
1 grudnia 1997 r. do dnia 31 pazdziernika 2001 r. naruszata prawa majatkowe
tworcow utworow muzycznych i stowno-muzycznych, ktére wykorzystywata w
swojej dziatalnosci nadawczej bez zaptaty wynagrodzenia. Utwory muzyczne byty

nadawane w wymiarze 55% czasu antenowego.



Powodowe Stowarzyszenie jako organizacja zbiorowego zarzgdzania prawami
autorskimi ustalito tabele wynagrodzen autorskich, w ktérych przyjeto stawke 5%
przychodow dla wszystkich radiowych nadawcéw komercyjnych w programach,
ktorych utwory chronione prawem autorskim zajmujg od 40 do 60% czasu
antenowego. Wynagrodzenie takie zostato przyjete w umowach licencyjnych
zawartych z wiekszoscig nadawcow niepublicznych, w tym z nadawcami
ogolnopolskimi oraz wiodgcymi stacjami lokalnymi. Przez stosowne wynagrodzenie
w rozumieniu art. 79 ust. 1 Pr.aut. nalezy — zdaniem Sgdu Okregowego — uznaé
wysokos¢ wynagrodzenia najczesciej stosowang w umowach zawartych z innymi
podmiotami, a nie okolicznos$¢, czy i kiedy tabele wynagrodzen zostaty
zatwierdzone.

Uwzgledniajgc czesciowo apelacje powodowego Stowarzyszenia, Sad drugiej
instancji podwyzszyt zasgdzone wynagrodzenie do kwoty 68 772,10 zt,
odpowiednio korygujgc rozstrzygniecie o odsetkach, a poza tym oddalit apelacje i w
catosci apelacje strony pozwanej. Sgd Apelacyjny potwierdzit zasadnosc¢ ustalenia
wynagrodzenia na podstawie art. 79 ust. 1 Pr.aut., ktory jako przepis szczegdlny
wyltacza stosowanie art. 358" § 3 k.c.; zawiera on wtasna regulacje,
uniezalezniajgcg wysoko$¢ uzasadnionego roszczenia twércy od zmiany sity
nabywczej pienigdza. Skoro tworcy bgdz organizacji zbiorowego zarzgdzania, o
ktérej mowa w art. 104 Pr.aut., stuzy roszczenie o zaptate stosownego
wynagrodzenia z chwili jego dochodzenia, to role waloryzacji spetnia wysokos$¢é
wynagrodzen twércéw danego rodzaju utworow w tej wtasnie chwili. Strona
powodowa nie podnosita, aby nastgpita zmiana wysokosci wynagrodzenia twércow
w okresie pomiedzy wyemitowaniem bezumownym utworéw a datg dochodzonego
wynagrodzenia. Sad Apelacyjny odrzucit argumentacje o wzroscie w tym okresie
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w przemysle jako pozbawiong — w
Swietle rozwazanych przestanek — znaczenia.

Kasacje ztozyto powodowe Stowarzyszenie Autorow ZAIKS, zarzucajgc
naruszenie art. 382 oraz 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c., art. 328 § 2 w
zwigzku z art. 391 k.p.c., art. 79 ust. 1, art. 108 ust. 3, art. 109 Pr.aut. oraz art. 65 §
2 k.c. Wskazujgc na powyzsze strona powodowa wnosita o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zakresie oddalajgcym jej apelacje i przekazanie sprawy w uchylonym
zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, ewentualnie o zmiane

wyroku Sgdu drugiej instancji.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Stosownie do art. 79 ust. 1 Pr.aut., twérca moze zgdac od osoby, ktora
naruszyfa jego autorskie prawa majgtkowe, zaniechania naruszenia, wydania
uzyskanych korzysci albo zaptacenia w podwajnej, a w przypadku, gdy naruszenie
jest zawinione, potrojnej wysokosci stosownego wynagrodzenia z chwilg jego
dochodzenia. Tworca moze réwniez zgdac naprawienia wyrzadzonej szkody, jezeli
dziatanie naruszajgcego byto zawinione. Roszczenie o zasgdzenie dwu- lub
trzykrotnego odpowiedniego wynagrodzenia stanowi alternatywe w stosunku do
roszczenia o wydanie bezprawnie uzyskanych korzysci, przy czym wskazana
wielokrotnosc¢ zostata odniesiona do wynagrodzenia z chwili jego dochodzenia.

Sad Okregowy za podstawe ustalenia stosownego wynagrodzenia w
rozumieniu art. 79 ust. 1 Pr.aut. przyjgt wynagrodzenie ustalone w tabelach i
najczesciej stosowane w umowach zawieranych z podmiotami legalnie
korzystajgcymi z utwordw, odrzucajgc dopuszczalno$¢ waloryzaciji tak ustalonego
wynagrodzenia przy zastosowaniu wspotczynnikow wyliczonych przez strone
powodowg na podstawie przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze
przedsiebiorstw w spornym okresie. Sad Apelacyjny, aprobujgc to zapatrywanie,
stwierdzit, ze art. 79 ust. 1 Pr.aut. jako przepis szczegdlny wytgcza stosowanie art.
358" § 3 k.c., a regulacja zawarta w Prawie autorskim jest analogiczna do zawarte;
w art. 363 § 2 k.c., jakkolwiek roszczenie, o ktbrym mowa, nie ma charakteru
odszkodowawczego.

Wyrazony poglad — cho¢ nie podwaza tresci zapadtego rozstrzygniecia —
wymaga wskazania, ze zgodnie z zasadg przewidziang w art. 363 § 2 k.c.
odszkodowanie ustala sie wedtug cen z daty jego ustalania. Mozliwosc¢
zastosowania cen istniejgcych w innej chwili stanowi wyjatek, uzasadniony
szczegolnymi okolicznos$ciami. Uwzglednienie wzrostu cen nie moze — przy
zastosowaniu mechanizmu z tego przepisu — prowadzi¢ do zwichniecia funkcji
kompensacyjnej odszkodowania. Konstrukcja art. 79 Pr.aut., zmierzajgca do
zabezpieczenia interesow tworcow przy dochodzeniu roszczen pienieznych, zostata
zatem oparta na innych zatozeniach.

Mozliwo$¢ dokonania zmiany wysoko$ci lub sposobu spetnienia Swiadczenia
pienieznego przez sad przewiduje art. 358" k.c., jezeli po powstaniu zobowigzania
wystgpita istotna zmiana sity nabywczej pienigdza. Waloryzacja, o ktérej mowa w
tym artykule, ma charakter indywidualny. Sgd po rozwazeniu interesow stron



dokonuje, z punktu widzenia zasad wspotzycia spotecznego, czy i w jakim zakresie
nalezy dokonac zmiany konkretnych praw i obowigzkow, a stuszny interes powoda
moze i powinien by¢ uwzgledniony, lecz tylko do granic praw i obowigzkow
niekolidujgcych z interesem strony pozwanej.

Artykut 79 ust. 1 Pr.aut. zawiera natomiast niedoznajgcy wyjatku nakaz
ustalenia wysokosci wynagrodzenia z chwili jego dochodzenia, czyli uwzglednienia
stanu rzeczy — w rozumieniu art. 316 § 1 k.p.c. — istniejgcego w chwili zamkniecia
rozprawy. Okreslenie tego momentu moze miec¢ istotne znaczenie zwtaszcza wtedy,
gdy w chwili orzekania istniaty nowe okolicznosci — w stosunku do okresu
bezprawnego korzystania z utworu lub daty, z kt6rej pochodzita podstawa ustalenia
za takie korzystanie. Przepis art. 79 ust. 1 Pr.aut. pozwala wiec na aktualizacje
wysokosci ustalonego wynagrodzenia. Strona powodowa, wbrew obowigzkowi
wynikajgcemu z art. 6 k.c., nie wykazata, aby nastgpita zmiana wysokosci
wynagrodzen tworcéw, a przytoczone przez nig dane nie okreslaty wysokoSci
omawianego wynagrodzenia. Niewystarczajgce jest odwotywanie sie do
dostrzeganych w doktrynie funkcjonalnych zwigzkéw pomiedzy wynagrodzeniem
autorskim a wynagrodzeniem za prace i dowodzeniem, ze ,mechanizm waloryzacji
jest przesadzony w brzmieniu tabel wynagrodzen autorskich. Obowigzuje zatem
jako ich integralna cze$¢, jako element mechanizmu wynagrodzen na gruncie
tabel”. Istnienie takiego mechanizmu chroni twércéw w normalnych warunkach
funkcjonowania gospodarki rynkowej, ktérej nieodtgcznym elementem jest ruch cen
i wynagrodzen, bedacy udziatem uczestnikow obrotu gospodarczego i prawnego.
Moze by¢ zatem takze narzedziem przystosowania stawek do zmieniajgcej sie
sytuacji finansowej organizacji. Nie mozna zatem podzieli¢ zarzutu kasacji
dotyczgcego naruszenia art. 79 ust. 1 Pr.aut. przez jego btedng wyktadnie i
niewtasciwe zastosowanie.

Zarzuty kasacji dotyczgce tabel wynagrodzen (art. 108 ust. 3 Pr.aut.) i
konsekwencji wynikajgcych z zastosowania art. 109 Pr.aut. wymagajg wskazania,
ze istnienie i przedtozenie tabel do zatwierdzenia nie stanowi przestanki
dochodzenia roszczenh przewidzianych w art. 79 ust. 1 Pr.aut. Jak trafnie
podniesiono w orzecznictwie przepisy dotyczgce tabel wynagrodzen zmierzajg do
zapewnienia osobom uprawnionym odpowiedniego poziomu ochrony, jednakze z
uwzglednieniem uzasadnionych intereséw uzytkownikoéw, co znalazto wyraz w art.

110 Pr.aut., zawierajgcym kierunkowg zasade adresowang do organizacji



zbiorowego zarzgdzania. Wskazuje ona obiektywne kryteria majgce stuzyc¢
ustaleniu wynagrodzen w zakresie zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi i
pokrewnymi. Stosowanie tabel uznanych za wygérowane moze stanowi¢ podstawe
wysuniecia zarzutu stosowania ucigzliwych warunkéw umownych. Zatwierdzone
tabele wywierajg skutek prawny w stosunku do danej organizacji. Przepis art. 109
Pr.aut. stanowi ustawowe ograniczenie zasady swobody umow ze wszystkimi
konsekwencjami stgd wynikajgcymi, a zatwierdzenie tabel otwiera mozliwo$¢ ich
stosowania. Zakresem jego stosowania sg objete zaréwno postanowienia uméw
zawieranych przez te organizacje z tworcami i artystami wykonawcami.

Podstawe ustalenia przez Sady obu instancji wysokosci wynagrodzenia, o
ktérym mowa w art. 79 ust. 1 Pr.aut., stanowita tabela wynagrodzen autorskich,
ktorej stawki byty przez strone powodowg powszechnie stosowane. Odmowa
weryfikacji stosowanego sposobu obliczania wynagrodzen autorskich ze wzgledu
na niewykazanie uwarunkowan rynkowych uzasadniajgcych podwyzszenie tego
wynagrodzenia, nie moze uzasadnia¢ zarzutu naruszenia art. 65 § 2 k.c. Obszerne
wystgpienia stron wykraczajgce poza istote, a nawet przedmiot sporu skfaniajg do
odwotania sie do pogladu Sgdu Najwyzszego zawartego w wyroku z dnia 23
listopada 1981 r., | PR 46/81 (OSNCP 1982, nr 7, poz. 105), w mysl ktérego sad nie
powinien wyraza¢ stanowiska w sporach natury teoretycznej, jezeli nie jest to
niezbedne do rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy. (...)

Z powyzszego wynika, ze kasacja nie zawiera usprawiedliwionych podstaw i
podlega oddaleniu (art. 393" k.p.c.) z zasgdzeniem kosztdw procesu za instancje
kasacyjng (art. 393'°,391 § 1 i art. 108 § 1 w zwigzku z art. 98 § i 99 k.p.c.).






