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Niedopuszczalna jest kasacja od prawomocnego orzeczenia Krajowego

Sadu Lekarsko-Weterynaryjnego.

Przewodniczgcy: SSN Kazimierz Jaskowski, Sedziowie SN: Jerzy

Kwasniewski (sprawozdawca), Tomasz Grzegorczyk

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 1999 r. na posiedzeniu
niejawnym sprawy z zazalenia obwinionego Adama H. na zarzadzenie Przewodni-
czgcego Krajowego Sgdu Lekarsko-Weterynaryjnego w W. z dnia 22 stycznia 1999 r.

[...] o odmowie przyjecia kasaciji

postanowit

utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

Uzasadnienie

W zazaleniu na zarzgdzenie przewodniczgcego Krajowego Sadu Lekarsko-
Weterynaryjnego w W. z dnia 22 stycznia 1999 r. w przedmiocie odmowy przyjecia
kasacji , petnomocnik obwinionego zarzucit razgce naruszenie art. 46 i art. 55 ustawy
z dnia 21 grudnia 1990 r. o zawodzie lekarza weterynarii i izbach lekarsko-weteryna-
ryjnych oraz art. 463 § 1 KPKii art. 9 przepisow wprowadzajgcych KPK z 1997 r.
Podnoszac te zarzuty zalgcy sie wnidst o uchylenie zaskarzonego zarzadzenia i
przyjecie kasacji do merytorycznego rozpoznania.

Zazalenie nie jest zasadne. W swietle art. 55 ustawy z dnia 21 grudnia 1990 r.
0 zawodzie lekarza weterynarii i izbach lekarsko-weterynaryjnych (Dz.U. z 1991 r. Nr
8, poz. 27 ze zm.), przewidziana tamze rewizja nadzwyczajna przystuguje tylko pod-
miotom okreslonym w tym przepisie, nie stuzy natomiast stronie. Zgodnie z kolei z
art. 4 ustawy z dnia 26 czerwca 1995 r. o zmianie Kodeksu postepowania karnego

(Dz.U. Nr 89, poz. 443), ilekro¢ ustawa szczegdlna - a takg jest m.in. ustawa z 1990



r. - przewiduje w postepowaniu dyscyplinarnym rewizje nadzwyczajng, Sad Najwyz-
szy stosuje odpowiednio przy jej rozpoznawaniu przepisy o postepowaniu kasacyj-
nym. Wprowadzenie zatem w 1995 r. kasacji do procedury karnej nie oznaczato, izby
konstrukcja rewizji nadzwyczajnej znana postepowaniom dyscyplinarnym ulegta
automatycznie przeksztatceniu w kasacje. Jedynie przy rozpoznawaniu danej rewizji
nadzwyczajnej nalezy stosowac przepisy o postepowaniu kasacyjnym. Tym samym,
zakres rozstrzygnie¢ podlegtych zaskarzeniu rewizjg nadzwyczajng w postepowa-
niach dyscyplinarnych, jak i podmioty uprawnione do wystepowania z takimi srod-
kami, okreslajg nadal ustawy szczegdlne regulujgce dane postepowanie dyscyplinar-
ne. W niniejszym wypadku jest to powofana ustawa z 1990 r. o zawodzie lekarza
weterynarii (...). Ustawa ta w art. 62 ust. 1 nakazuje odpowiednio stosowac przepisy
KPK, ale tylko w odniesieniu do kwestii nie uregulowanych wprost w tej ustawie, a
tyczacych odpowiedzialnosci zawodowej lekarza weterynarii. Poniewaz kwestie
przedmiotu i podmiotow rewizji nadzwyczajnej unormowano wyraznie w art. 55, nie
miat tu zastosowania art. 463 d. KPK (w brzmieniu nadanym wspomniang nowelg z
1995 r.). Zgodnie za$ z art. 3 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Przepisy wprowa-
dzajgce kodeks postepowania karnego (Dz.U. Nr 89, poz. 556), pozostajg w mocy -
takze po 1 wrzesnia 1998 r. - przepisy dotyczace przedmiotow unormowanych w ko-
deksie postepowania karnego z 1997 r., jezeli majg charakter przepiséw szczegol-
nych. W konsekwencji, w kwestiach uregulowanych w art. 55 ustawy o zawodzie le-
karza weterynarii nie ma tez obecnie po wejsciu w zycie nowego KPK z 1997 r. zas-
tosowania art. 520 obecnego KPK, uprawniajgcy strony do ztozenia kasaciji. Strona
moze na gruncie tej ustawy wystgpi¢ ze srodkiem zaskarzenia od orzeczenia organu
drugiej instancji jedynie w sytuacji opisanej w art. 46 ust. 2 ustawy.

Skoro zatem kasacja strony od prawomocnego orzeczenia w przedmiocie od-
powiedzialnosci zawodowej lekarza weterynarii nie jest na gruncie ustawy z 1990 r.
dopuszczalna, zarzgdzenie o odmowie jej przyjecia byto zasadne i znajdowato opar-
cie w art. 62 ust. 1 tej ustawy w zwigzku z art. 530 § 21429 § 1 KPK oraz art. 3 § 2
ustawy Przepisy wprowadzajgce KPK z 1997 r. i art. 4 ustawy z 26 czerwca 1995 r. o

zmianie kodeksu postepowania karnego.



