Postanowienie z dnia 24 lipca 1997 r.
Uz 47/97

Kasacja nie przystuguje w sprawie o ustalenie, jakie kwoty otrzymywane z
tytutu wynagrodzenia przez wozakéw w ramach umowy zlecenia podlegaja
uwzglednieniu przy obliczaniu podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie
spoteczne (art. 393 pkt 5 KPC).

Przewodniczgcy SSN: Jerzy Kuzniar, Sedziowie SN: Zbigniew Myszka, Stefania
Szymanska (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 lipca 1997
r. sprawy z powodztwa Laséw Panstwowych - Nadlesnictwo w L. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczeh Spotecznych-Oddziatowi w N.S. o sktadki na ubezpieczenie spoteczne, na
skutek zazalenia wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Apelacyjnego-Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Krakowie z dnia 3 marca 1997 r. [...]

postanowit
oddalié¢ zazalenie.
Uzasadnienie

W decyzji z dnia 22 wrzesnia 1994 r. Oddziat Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych
w N.S. zobowigzat Nadlesnictwo w L. do zaptacenia kwoty 128.371.800 zt z odsetkami,
jako réznicy miedzy kwotg naleznych a zaptaconych sktadek w okresie od 1 stycznia
1992 r. do 31 maja 1994 r. z tytutu ubezpieczenia osdb wykonujgcych umowy zwozki
drewna na rzecz tego Nadle$nictwa. W drugiej decyzji z tej samej daty Oddziat ustalit,
ze Nadlesnictwo zanizyto kwoty zasitkéw chorobowych i Swiadczen rehabilitacyjnych
wyptaconych tym zleceniobiorcom o kwote 36.570.200 zt. Na uzasadnienie decyzji
organ ubezpieczen spotecznych podat, ze podstawa wymiaru skfadek zostata zanizona
przez pominiecie czesci (30%) wynagrodzenia wozakéw odpowiadajgcej kwocie
kosztow uzyskania dochodu.

Od powyzszych decyzji Nadlesnictwo wniosto odwotania do Sgdu Wojewddz-
kiego, kwestionujgc przyjecie za podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spotecz-
ne wozakow catej wyptaconej im naleznosci.

W wyrokach z dnia 20 wrze$nia 1995 r. [...] Sgd Wojewddzki w Krakowie zmienit
obydwie zaskarzone decyzje i zwolnit skarzgce Nadlesnictwo z obowigzku "doptacania”
sktadek na ubezpieczenie spoteczne oraz zasitkéw chorobowych od petnych
wynagrodzen wozakow.

Przy ustaleniu wysokosci dochodu podlegajgcego sktadce, Sgd Wojewddzki
postuzyt sie regulacjg zawartg we wspolnym stanowisku Ministra Lesnictwa i Przemystu
Drzewnego, Centrali Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych oraz Ministra Pracy, Ptac i
Spraw Socjalnych z dnia 12 lipca 1982 r., a takze - positkowo - wyktadnig per
analogiam do regulacji pojecia dochodu z ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku



dochodowym od o0s6b fizycznych (Dz. U. Nr 80, poz. 350 ze zm.).

Od obydwu wyrokdéw rewizje ztozyt organ ubezpieczen spotecznych i opart je na
zarzutach z art. 368 pkt 1 i 4 KPC.

Po tgcznym rozpoznaniu obydwu spraw Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze problem -
przy bezspornych okolicznosciach faktycznych - sprowadzat sie do "ustalenia wtasciwej
regulacji prawnej dostarczajgcej odpowiedzi na pytanie", czy wysoko$¢ sktadek na
ubezpieczenie spoteczne wozakdw i Swiadczen z tego ubezpieczenia ma zalezec¢ tylko
od czystego dochodu wozakow, czy tez od petnej kwoty wynagrodzenia wyptacanego
im przez Nadlesnictwo. Sgd Apelacyjny zajgt stanowisko, ze Nadlesnictwo obowigzane
jest optacac sktadki z tytutu ubezpieczenia spotecznego wozakéw od petnych kwot
wynagrodzenia, jakie wyptaca sie wozakom. Podstawowym motywem orzeczenia byto
to, ze wynagrodzenie wozakdw jest jednolite i nie ma zadnego uzasadnienia dla
dokonywania potrgcen jakiejkolwiek ich czesci z podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenie. Wozacy nie uzyskujg za swiadczone ustugi dochodu, ktory bytby
podzielony na czes¢ stanowigcg wynagrodzenie i czeS¢ przeznaczong na wyréwnanie
kosztow uzyskania tego wynagrodzenia. W konsekwencji Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze
podstawa wymiaru skfadek z tytutu ubezpieczenia spotecznego wozakow wykonujgcych
zwozke drewna na rzecz Nadle$nictwa obejmuje wynagrodzenie za $wiadczong prace
oraz koszty rzeczowe, a Sad | instancji dochodzgc do odmiennego wniosku, dokonat
nieprawidtowej interpretacji przepisow i btednie je zastosowat. Z tych wzgledéw Sad
Apelacyjny wyrokiem z 23 pazdziernika 1996 r. zmienit wyrok Sgdu Wojewddzkiego w
Krakowie z dnia 20 wrzesnia 1995 r. [...] w pkt | oraz wyrok tegoz Sgdu z 20 wrze$nia
1995r. [...] - w catosci i oddalit odwotanie.

W kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego, Lasy Panstwowe-Nadlesnictwo L. w L.
domagaty sie uchylenia tego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w Krakowie z uwzglednieniem kosztow postepowania
odwotawczego i kasacyjnego. Kasacja oparta zostata na zarzucie naruszenia prawa
materialnego przez btedng jego w¥k+adnie i niewlasciwe zastosowanie oraz naruszenia
przepisow postepowania (art. 393" pkt 1 i 2 KPC). Zdaniem wnoszgcego kasacje zaden
przepis z zakresu ubezpieczen spotecznych nie zobowigzuje do ustalania i obliczania
sktadek na ubezpieczenie spoteczne od srodkéw wiasnych pracownika, uzywanych czy
to w procesie pracy, czy tez - jak w tym konkretnym przypadku - przy wykonywaniu
ustugi. Wrecz przeciwnie, przepisy prawa ustalajg, ze pracownik uzywajgc wtasnych
maszyn i urzgdzenh na rzecz pracodawcy otrzymuje za to ekwiwalent, a nie
wynagrodzenie. Ponadto Sad Apelacyjny uznat, iz obie sprawy podlegajg tgcznemu
rozpoznaniu, gdyz problem sprowadza sie do tego, czy wysokos$¢ sktadek na ubez-
pieczenie spoteczne wozakdw i Swiadczen z tego ubezpieczenia ma zalezec tylko od
czystego dochodu wozakdw, czy tez od petnej kwoty wynagrodzenia wyptacanego im
przez Nadlesnictwo, mimo iz zaskarzona decyzja ZUS zawiera rowniez inne obcigzenia,
ktore Nadlesnictwo L. ma ponies¢ (odsetki, sktadki na Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych), a w tym przedmiocie Sad Apelacyjny nie zajagt stanowiska.

Postanowieniem z 3 marca 1997 r. Sgd Apelacyjny odrzucit kasacje - z powo-
taniem sie na art. 393 pkt 5 KPC. Wprawdzie Sad podkreslit, ze sp6r w sprawie dotyczy
réwniez stosowania prawa przy obliczaniu podstawy wymiaru sktadek, to jednak
pozostaje to "w zakresie okreslania podstawy wymiaru", a zatem kasacja jest niedo-
puszczalna.



W zazaleniu na to postanowienie Lasy Panstwowe, Nadlesnictwo L. w L. wniosty
o uchylenie postanowienia i "nadanie biegu kasacji", wobec niewtasciwego zasto-
sowania art. 393 pkt 5 KPC przez przyjecie, iz kasacja dotyczy okreslenia podstawy
wymiaru skfadek na ubezpieczenie spoteczne. Zdaniem Zalgcego sie, spoér nie dotyczy
okreslenia podstawy wymiaru sktadek, a konkretnego stanu faktycznego, tj. naliczenia
przez organ rentowy dodatkowych kwot pienieznych, ktére nie majg nic wspolnego z
podstawg wymiaru skfadek.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie pozbawione jest usprawiedliwionych podstaw. Sprawa wysokosci
sktadek na Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych zostata w wyniku
postepowania sgdowego zatatwiona korzystnie dla Laséw Panstwowych-Nadlesnictwo
L. w L. Swiadczy o tym pkt Il wyroku Sgdu Wojewddzkiego z dnia 20 wrzesénia 1995 r.
[...] tej tresci: "Zmienia zaskarzong decyzje w ten sposéb, ze zwalnia Lasy Panstwowe-
Nadlesnictwo L. od optacenia sktadek na Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych od dnia 1 stycznia 1994 r.". Wyrok w tej czesci nie byt zaskarzony przez
Oddziat ZUS, w zwigzku z czym Sad Apelacyjny nie miat podstawy do ustosunkowania
sie do tej czesci wyroku.

W tej sytuacji spor w sprawie przed Sgdem Apelacyjnym dotyczyt tylko zgdania
Oddziatu ZUS uiszczenia réznicy miedzy kwotg naleznych, a zaptaconych skfadek na
ubezpieczenie spoteczne w okresie od 1 stycznia 1992 r. do 31 maja 1994 r. z tytutu
ubezpieczenia oséb wykonujgcych umowy zwozki drewna na rzecz Nadlesnictwa w L.
oraz wyrownania tym osobom kwoty zasitkow chorobowych i Swiadczenh
rehabilitacyjnych, ktérych wysokos¢ - jak to trafnie wywiodt Sad Wojewddzki w uzasad-
nieniu wyroku z 20 wrzeénia 1995 . [...] - zalezy od wysokosci naleznych skfadek na
ubezpieczenie spoteczne z tym, iz Sad ten uznat, ze podstawe wymiaru sktadki dla
wozakdéw wykonujgcych ustugi transportowe wikasnym Srodkiem transportu (zaprzegiem
konnym) stanowi 50% ich wynagrodzenia, gdyz drugie 50% stanowi ekwiwalent za
zuzycie materiatow i uzycie Srodka transportu. Dlatego tym wyrokiem Sad Wojewddzki
zmienit zaskarzong decyzje w ten sposéb, ze zwolnit Lasy Panstwowe - Nadlesnictwo L.
z obowigzku doptaty Swiadczen z ubezpieczenia spotecznego w kwocie 36.570.200 zi.
Rozstrzygniecia tego nie podzielit jednak Sgd Apelacyjny, czemu dat wyraz w sentencji
wyroku, zmieniajgc ten wyrok w catosci i oddalajgc odwotanie Lasow Panstwowych.

Zgodnie z art. 393 § 1 pkt 5 KPC kasacja nie przystuguje w sprawach o okres-
lenie podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Sgd Apelacyjny stwier-
dzit, ze wprawdzie spor w sprawie dotyczy rowniez stosowania prawa przy obliczaniu
podstawy wymiaru sktadek, to jednak pozostaje to "w zakresie" okreslenia podstawy
wymiaru skfadek. Sad Najwyzszy podziela to stanowisko. W swietle stanu faktycznego
sprawy niezrozumiaty jest wywod zalgcego sie, ze spor nie dotyczy podstawy wymiaru
sktadek, a konkretnego stanu faktycznego, tj. naliczenia przez organ rentowy
dodatkowych kwot pienieznych, ktére nie majg nic wspolnego z podstawg wymiaru skfa-
dek. Zaréwno obcigzenie Lasow Panstwowych-Nadlesnictwo L. obowigzkiem
uiszczenia kwoty stanowigcej roznice miedzy zaptaconymi a naleznymi sktadkami na
ubezpieczenie spoteczne, jak i nakazanie uzupetnienia wyptaconych wozakom swiad-
czeh z ubezpieczenia spotecznego, przy uwzglednieniu petnego wyptaconego im



wynagrodzenia, co pozostaje w zwigzku z wysokoscig sktadek na ubezpieczenie
spoteczne, wyczerpuje dyspozycje art. 393 § 1 pkt 5 KPC. Dlatego majgc powyzsze na
uwadze Sad Najwyzszy oddalit zazalenie. Sgd Apelacyjny zasadnie odrzucit kasacje
majgc na uwadze powyzszy przepis.




