Postanowienie z dnia 23 pazdziernika 1996 r.
1 UZ 4/96

Od orzeczenia sadu drugiej instancji, wydanego przed dniem 1 lipca 1996 r.
kasacja nie przystuguje.

Przewodniczgcy SSN: Teresa Romer, Sedziowie SN: Jerzy Kuzniar
(sprawozdawca), SA: Zbigniew Myszka.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 1996 r. sprawy z
wniosku Joézefa F. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w K. o
wyskos¢ swiadczen, na skutek zazalenia wnioskodawcy od postanowienia Sgdu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 sierpnia 1996 r. [...]

postanowit
oddalié zazalenie
Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 1995 r. [...] Sad Apelacyjny, Sad Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych w Krakowie oddalit rewizje wnioskodawcy Jozefa F. od wyroku
Sadu Wojewoddzkiego, Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Krakowie z dnia 21
czerwca 1994 r. wydanego w sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych-
Oddziat w K. o wysokos¢ emerytury, dodatek kombatancki i ryczait energetyczny.
Wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyt kasacjg wnioskodawca.Sad ten postanowieniem z
dnia 27 sierpnia 1996 r. odrzucit kasacje wobec niedopuszczalnosci skargi.

Rozgpoznajac sprawe na skutek zazalenia wnioskodawcy wniesionego w oparciu
o art. 393'° KPC Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije:

W mysl art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu
postepowania cywilnego, rozporzgdzen Prezydenta Rzeczypospolitej - Prawo upadtos-
ciowe i Prawo o postepowaniu uktadowym, Kodeksu postepowania administracyjnego,
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 43, poz. 189) od orzeczenia sgdu drugiej instancji oddalajgcego po dniu
wejscia w zycie tej ustawy (tj. po dniu 1 lipca 1996 r. - art. 14 ustawy) rewizje lub
orzekajgcego co do istoty sprawy przystuguje kasacja, z wytgczeniem spraw, w ktorych
wedtug tej ustawy kasacja nie przystuguje. Poniewaz wyrok Sagdu Apelacyjnego (sadu
drugiej instancji) zapadt w dniu 27 stycznia 1995 r., to kasacja od niego jest
niedopuszczalna i podlega odrzuceniu stosownie do art. 393° KPC, o czym trafnie
orzekt ten Sad.

Z powotanych przyczyn zazalenie wnioskodawcy kwestionujgce odrzucenie
kasacji nie jest zasadne i jako takie podlega oddaleniu na podstawie art. 385 w zw. z
art. 397 § 2i 393"° KPC.






