Postanowienie z dnia 29 kwietnia 1997 r.
Il UZ 18/97

Sprawa, w ktorej ubezpieczony wywodzi swoje roszczenia z twierdzenia, ze
jego emerytura zostata zanizona wskutek zastosowania przez organ rentowy
blednego wskaznika podstawy wysokosci wymiaru swiadczenia i btednej
wysokosci kwoty bazowej jest sprawg o Swiadczenie w rozumieniu przepisu art.
393 pkt 1 KPC.

Przewodniczgcy SSN: Jadwiga Skibinska-Adamowicz (sprawozdawca),
Sedziowie SN: Zbigniew Myszka, Andrzej Wrdbel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 29 kwietnia
1997 r. sprawy z wniosku Edwarda A. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych-
Oddziatowi w W. o wysokos¢ swiadczenia, na skutek zazalenia wnioskodawcy na
postanowienie Sgdu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Gdansku
z dnia 16 grudnia 1996 . [...]

postanowit
oddali¢ zazalenie.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 16 grudnia 1996 r. Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych w Gdansku odrzucit kasacje Edwarda A. wniesiong od wyroku
tego Sadu z dnia 17 pazdziernika 1996 r. [...] przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych-Oddziatu w W. o przyznanie wyzszego swiadczenia z ubezpieczenia
spotecznego. W sprawie tej organ rentowy decyzjg z dnia 26 stycznia 1996 r. ustalit
emeryture wnioskodawcy w kwocie 382,58 zt miesiecznie od dnia 1 pazdziernika 1995
r. i w kwocie 439,59 zt miesiecznie od 1 grudnia 1995 r., a Sgd Wojewddzki roz-
poznajgc jego odwotanie uznat, ze powyzsza decyzja jest prawidtowa. W zwigzku ze
ztozeniem przez wnioskodawce apelacji Sgd Apelacyjny wezwat go do wskazania
przedmiotu zaskarzenia. Wnioskodawca uczynit to dwukrotnie: w piSmie petnomocnika
wnioskodawcy adw. Marzenny K. z dnia 2 pazdziernika 1995 r. [...] oraz w pismie
samego wnioskodawcy z dnia 9 pazdziernika 1996 r. [...] Wedtug tych pism warto$¢
przedmiotu zaskarzenia wynosi 2.390,40 zt.

Po ztozeniu przez wnioskodawce kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 17 pazdziernika 1996 r. tenze Sad wezwat jego petnomocnika do
wskazania przedmiotu zaskarzenia. W piSmie z dnia 12 grudnia 1996 r. adw. Marzenna
K. okreslita wartos¢ przedmiotu zaskarzenia réwniez na kwote 2.390,40 zt[...]. Te samg
wartos¢ podaje takze w skardze kasacyjnej [...]. W zwigzku z tym, powotujgc sie na art.
393° KPC, Sad Apelacyjny odrzucit postanowieniem kasacje jako niedopuszczalng,
stosownie do art. 393 pkt 1 KPC.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie petnomocnik wnioskodawcy zgdat



uchylenia tego postanowienia i zasgdzenia kosztéw postepowania, podnoszac, ze w
przedmiotowej sprawie wnioskodawca kwestionowat przede wszystkim "zasady usta-
lania wysokosci podstawy wymiaru swiadczenia" i tylko w konsekwencji wysokos¢
otrzymywanego swiadczenia, jednak nie odwrotnie. Poza tym wskazana wartos¢
przedmiotu zaskarzenia jest wartoscig w "zakresie najnizszym" niz nalezny, gdyz ze
wzgledu na "specyfike dokonywania wyliczen matematycznych przez organy rentowe"
wnioskodawca nie mogtby tego uczyni¢ sam w sposob prawidtowy.

Sad Najwyzszy rozpoznajgc zazalenie zwazyt, co nastepuje:

Wbrew zapatrywaniu wnoszgcego zazalenie sprawa nie dotyczy ustalenia prawa
do Swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego, lecz wysokosci Swiadczenia.
Whnioskodawca zakwestionowat bowiem wysokos¢ zastosowanego przez organ rentowy
wskaznika podstawy wysokosci wymiaru $wiadczenia i wysoko$¢ kwoty bazowej, ktére
to elementy wptywajg na wysokos¢ emerytury. Zresztg juz w odwotaniu od decyzji
przyznajgcej emeryture wnioskodawca stwierdzit, ze "emerytura ta jest zbyt niska", gdyz
"optacat sktadki w wysokosci trzykrotnej podstawy" i w zwigzku z tym "wnosi o
przeliczenie" swiadczenia. Réwniez pisma sktadane w toku postepowania przez
wnioskodawce i jego petnomocnika swiadczg o tym, ze przedmiotowa sprawa jest
sprawg o wysokosc¢ swiadczenia. Rozbieznos¢ miedzy stronami wynika bowiem stad,
ze organ rentowy ustalit wysokos¢ emerytury wedtug innego wskaznika (74,98%) niz
zgda wnioskodawca (107,94%). Z tej wtadnie przyczyny wnioskodawca stwierdzit, ze
jego emerytura jest zanizona w stosunku rocznym o 2.390,40 zi, przy czym w pismie
procesowym z dnia 9 pazdziernika 1996 r. przedstawit doktadne wyliczenie [...].

Wedtug art. 393 KPC kasacja nie przystuguje miedzy innymi w sprawach o
Swiadczenia, w ktorych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 5.000 zt. Sto-
sownie za$ do art. 393> KPC kasacja wniesiona z pominieciem tego przepisu jest
niedopuszczalna i podlega odrzuceniu przez sad drugiej instancji na posiedzeniu
niejawnym.

Skoro wiec Sad Apelacyjny tak postgpit, nie ma podstaw do kwestionowania
zaskarzonego postanowienia. Z tego wzgledu i na podstawie art. 385 w zwigzku z art.
393" art. 397 KPC Sad Najwyzszy oddalit zazalenie.




