Postanowienie z dnia 29 stycznia 1999 r.
Il UZ 144/98

Organ rentowy nie jest obowigzany do wydania nowej decyzji, jezeli ba-
dania kontrolne przeprowadzone przez komisje do spraw inwalidztwa i zatrud-

nienia potwierdzity istnienie przestanki do pobierania dotychczasowej renty.

Przewodniczgcy: SSN Teresa Romer, Sedziowie SN: Maria Mankowska,

Stefania Szymanska (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 29 stycznia
1999 r. sprawy z wniosku Stanistawa P. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecz-
nych-Oddziatowi w B.B. o ustalenie trwatego inwalidztwa, na skutek zazalenia wnios-
kodawcy od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 czerwca
1998r. [...]

postanowit

oddali¢ zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z 18 czerwca 1998 r. Sad Apelacyjny w Katowicach oddalit
zazalenie Stanistawa P. na postanowienie Sgdu Wojewddzkiego-Sgdu Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych w Bielsku-Biatej z 17 czerwca 1997 r. [...] odrzucajgce odwota-
nie wnioskodawcy od orzeczenia Wojewddzkiej Komisji Lekarskiej d/s Inwalidztwa i
Zatrudnienia [...] w B.B. z 28 kwietnia 1997 r., ktora stwierdzita ,czasowos¢” inwa-
lidztwa i ustalita termin badania lekarskiego, a z czym wnioskodawca nie zgadzat sie
utrzymujgc, ze inwalidztwo ma charakter trwaty.

Kolejnym postanowieniem z 12 pazdziernika 1998 r., Sad Apelacyjny w Kato-
wicach: 1) odrzucit kasacje jako niedopuszczalng, gdyz wniesiong osobiscie przez
wnioskodawce, 2) oddalit wniosek o ustanowienie adwokata z urzedu jako bezza-
sadny, a to z uwagi na niedopuszczalnos¢ kasacji. Jak bowiem wykazat Sad Apela-



cyjny w postanowieniu z 18 czerwca 1998 r. od orzeczenia Wojewddzkiej KiZ nie
przystuguje odwotanie do sgdu.

W zazaleniu wnioskodawca domaga sie uchylenia postanowienia z 12 paz-
dziernika 1998 r. odrzucajgcego jego kasacje i wywodzi, ze jego odwotanie do Sadu
dotyczyto nie tylko orzeczenia Komisji Lekarskiej, ale takze stanowito skarge na nie-
wydanie przez organ rentowy (art. 476 § 3 KPC) - na jego wniosek - decyzji o ustale-

niu istnienia trwatego inwalidztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest nieuzasadnione i podlega oddaleniu. Sgd Wojewddzki, a nas-
tepnie Sad Apelacyjny trafnie stwierdzity, ze istota zagadnienia nie sprowadza sie do
prawidtowosci oceny inwalidztwa wnioskodawcy dokonanej przez Wojewodzkg KiZ w
aspekcie jego trwatosci lub ,czasowosci” , a do tego - czy orzeczenie to jest w ogdle
zaskarzalne, a jezeli tak - to do jakiego organu. Sgdy stusznie podkreslity, ze zgodnie
z art. 476 § 2 KPC sprawg z zakresu ubezpieczen spotecznych jest sprawa, w ktérej
whniesiono odwotanie od decyzji organu rentowego lub wszczete na skutek
niewydania przez organ rentowy decyzji we wtasciwym terminie. W niniejszej sprawie
organ rentowy nie wydawat jakiejkolwiek decyzji, ani tez nie byt obowigzany do jej
wydania, bowiem badanie kontrolne potwierdzito uprawnienie wnioskodawcy do po-
bierania dotychczasowej renty. Stad - zgodnie z art. 477% KPC - sprawa nie nalezy
do wiasciwosci sadu wojewoddzkiego. Trafnie wskazat Sgd Apelacyjny, iz zakwestio-
nowane orzeczenie Wojewodzkiej KiZ jest jedynie mozliwe przez Prezesa ZUS w
trybie nadzoru.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postano-
wienia.



