Postanowienie z dnia 25 lutego 1998 r.
Il UZ 134/97

Dwunastokrotnosé dochodzonej renty wyréwnawczej, podana w apelacji
jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, nie moze by¢ w kasacji podwyzszona o
kwote bedaca rownowartoscia renty za miesigce trwania postepowania apela-

cyjnego.

Przewodniczgcy SSN: Barbara Wagner, Sedziowie SN: Andrzej Kijowski

(sprawozdawca), Jerzy Kuzniar.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 lutego
1998 r. sprawy z powodztwa Tadeusza S. przeciwko [...] Holdingowi Weglowemu SA
Kopalni Wegla Kamiennego "W." w K. o rente wyrébwnawczg, na skutek zazalenia
wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Wojewddzkiego-Sgdu Pracy i Ubezpieczen

Spotecznych w Katowicach z dnia 25 sierpnia 1997 r. [...]

postanowit

oddalié¢ zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w Katowicach posta-
nowieniem z dnia 25 sierpnia 1997 r. odrzucit jako niedopuszczalng kasacje powoda
Tadeusza S. wniesiong od wyroku tegoz Sgdu Wojewddzkiego z dnia 17 kwietnia
1997 r. [...], oddalajgcego apelacje powoda od wyroku Sgdu Rejonowego-Sgdu
Pracy w Katowicach z dnia 30 pazdziernika 1996 r. [...] wydanego w sprawie prze-
ciwko [...] Holdingowi Weglowemu SA - Kopalni Wegla Kamiennego "W." w K. o
rente wyréwnawczg. W uzasadnieniu postanowienia odrzucajgcego kasacje Sad
Wojewddzki wskazat, ze domagajgc sie zasgdzenia renty wyrbwnawczej w wysoko-

Sci po 400 zt miesiecznie od dnia 1 lipca 1995 r., powdd jako warto$¢ przedmiotu
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sporu podat w pozwie kwote 6.300 zt. Natomiast w apelacji od wyroku pierwszoins-
tancyjnego, uwzgledniajgcego powddztwo tylko czesciowo, wartos¢ przedmiotu zas-
karzenia zostata okreslona kwotg 4.800 zt. Skarzgc wyrok Sgdu Wojewddzkiego od-
dalajgcy apelacje, nie mogt wiec powdd jako wartosci przedmiotu zaskarzenia podac
kwoty 9.429 zt, gdyz w ten sposob rozszerzytby zgdanie pozwu, a to jest w postepo-
waniu kasacyjnym niedopuszczalne. Skoro zas wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w
postepowaniu apelacyjnym byta nizsza niz 5.000 zt, to kasacja w niniejszej sprawie
nie przystuguje z mocy art. 393 pkt 1 KPC.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst powod, domagajgc sie uchyle-
nia tego orzeczenia lub jego zmiany i "przyjecia" kasacji. W uzasadnieniu tego zg-
dania skarzgcy podnosi, ze wprawdzie wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosita na
poczatku postepowania apelacyjnego 4.800 zi, ale w okresie jego prawie czteromie-
siecznego trwania wzrosta co najmniej o 1.200 zi, liczgc po 400 zt miesiecznie. Po-
wod nie rozszerza wiec w kasacji zgdania pozwu, tylko podaje "aktualng, rzeczywistg

wartosc przedmiotu sporu na dzien wydania zaskarzonego wyroku".

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest bezzasadne i podlega oddaleniu. Kasacja nie przystuguje bo-
wiem w sprawach o swiadczenia, a taki niewatpliwie charakter ma zgdanie renty wy-
rownawczej, w ktdrych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piec tysiecy
ztotych, przy czym do oznaczenia owej wartosci stosuje sie odpowiednio przepisy o
wartosci przedmiotu sporu (art. 393 pkt 1 KPC). Skoro skarzgcy dochodzit renty wy-
rownawczej na podstawie art. 444 § 2 KC, a wiec swiadczenia powtarzajgcego sig, to
warto$¢ przedmiotu sporu stanowi - zgodnie z art. 22 KPC - suma Sswiadczen za
jeden rok. Przy domaganiu sie renty w wysokosci po 400 zt miesiecznie, wartosc
przedmiotu sporu wynosi 4.800 zt. Takg kwote jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
wskazano tez w postepowaniu apelacyjnym i - jak stusznie zauwazyt Sgd Wojewodz-
ki - taka tylko kwota mogtaby by¢ przedmiotem zaskarzenia w kasacji. Wspomniana
kwota nie siega jednak granicy okreslonej w art. 393 pkt 1 KPC, wiec kasacja jest
niedopuszczalna i podlegata odrzuceniu na podstawie art. 393° KPC.

Nie ma wiec racji skarzgcy twierdzgc w uzasadnieniu zazalenia, ze wartosé
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przedmiotu zaskarzenia podana w apelacji ulega zwiekszeniu odpowiednio do czasu
trwania postepowania apelacyjnego. Wartos¢ ta nie moze bowiem - bez wzgledu na
dtugosc¢ postepowania apelacyjnego - przekroczy¢ dwunastokrotnosci miesieczne;j
kwoty renty. Dopuszczenie kasacji wskazujgcej jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
kwote 9.429 zt bytoby wiec rzeczywiscie rozpatrywaniem sprawy, w ktérej doszto do
rozszerzenia zgdania pozwu, a to jest w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne.

Z wyzej wskazanych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 393" w
zwigzku z art. 385 i 397 § 2 KPC orzekt, jak w sentenciji.



